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Ocena adekwatnosci PKB per capita
jako miary poziomu zycia w powiatach

Barbara Danska-Borsiak?

Streszczenie. Rozwoj spoteczny i poprawa warunkéw materialnych spowodowaty, ze dla okre-
$lenia poziomu zycia coraz mniej istotny jest produkt krajowy brutto (PKB), a coraz wiekszego
znaczenia nabieraja aspekty niematerialne, nieuwzgledniane w tym mierniku. Gtéwnym celem
badania omawianego w artykule jest ocena, w jakim stopniu PKB per capita mozna uznac¢ za wy-
starczajacy wskaznik poziomu zycia w powiatach. Dodatkowe zamierzenia to stworzenie rankin-
gow i wskazanie powiatéw o najwyzszych wartosciach obu analizowanych cech oraz sprawdze-
nie, czy wptyw pandemii COVID-19 byt zréznicowany w powiatach i czy pandemia zmienita rela-
cje zachodzaca miedzy badanymi cechami.

Przeprowadzone analizy obejmowaty oszacowanie PKB per capita dla powiatéw, z zastoso-
waniem autorskiej modyfikacji metod proponowanych w literaturze, zestawienie wartosci tego
wskaznika z wartosciami syntetycznej miary poziomu zycia (MPZ) skonstruowanej za pomoca
metody Hellwiga i poréwnanie ich rozktadéw przestrzennych. Wykorzystano dane dla 380 po-
wiatow zaczerpniete z Banku Danych Lokalnych GUS. Do analizy wybrano dane za lata 2019
i 2020.

Na podstawie wartosci wspoétczynnika korelacji Spearmana stwierdzono, ze w wiekszosci po-
wiatéw wysoki/niski poziom PKB per capita wspotwystepuje z wysokim/niskim poziomem zycia.
Istnieja jednak, gtéwnie w Polsce potudniowo-wschodniej, miasta na prawach powiatu o bardzo
wysokich wartosciach MPZ i PKB per capita zawierajacych sie w trzeciej grupie kwartylowej, oto-
czone powiatami, w ktérych wartosci MPZ i PKB per capita sg o wiele nizsze. Zaleznos¢ miedzy
badanymi cechami jest umiarkowana i poréwnywalna w analizowanych latach, a zatem ocena
poziomu zycia ludnosci tylko na podstawie PKB per capita bytaby nieadekwatna. W 2020 r.
w poréwnaniu z 2019 r. nie nastapity istotne zmiany w rozkfadach przestrzennych obu zmien-
nych ani znaczace przesuniecia w rankingach powiatéw.

Stowa kluczowe: PKB per capita, poziom zycia, rozwdj spoteczny, powiat, miara syntetyczna
Hellwiga
JEL: 131,040, R11,R12

Assessment of the adequacy of GDP per capita
in measuring the standard of living in Polish powiats

Abstract. Social development and the improving material living conditions have caused GDP
to become increasingly less important in determining the standard of living, while intangible
aspects, which are not included in the measure, are becoming dominant in this respect. The
main aim of the study described in the article is to assess the extent to which GDP per capita
may be considered a sufficient indicator of the standard of living in Polish powiats (second-level
administrative division in Poland). Additional objectives are: to create rankings and identify
the powiats with the highest values of the two analysed characteristics, to determine whether
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the impact of the COVID-19 pandemic varied across powiats and to assess whether the
pandemic changed the relationship between the studied characteristics.

The conducted analyses included the estimation of powiats’ GDP per capita using the
author's modification of the methods proposed in the literature. Moreover, the values of this
indicator were compared with the values of the synthetic measure of the standard of living
based on Hellwig's composite measure, as were their spatial distributions. Data concerning 380
powiats for the years 2019 and 2020 were extracted from the Local Data Bank of Statistics
Poland.

Based on the value of Spearman's correlation coefficient, it was found that in most powiats
a high/low GDP per capita co-occurred with a high/low standard of living. However, there are
cities with powiat status (mainly in south-eastern Poland) with a very high standard of living
and values of GDP per capita in the third quartile group, which are surrounded by powiats with
a much lower GDP and standard of living. The correlation between the studied characteristics
is moderate and comparable in the analysed years, therefore an assessment of the population's
standard of living based on GDP per capita only would prove inadequate. In 2020, compared to
2019, no significant changes occurred in the spatial distributions of the two variables nor were
any significant shifts in rankings of powiats observed.

Keywords: GDP per capita, standard of living, social development, powiat, Hellwig’s composite
measure

1. Wprowadzenie

Tradycyjnie stosowanym wskaznikiem kondycji gospodarki — ktory okresla rowniez
poziom zycia - jest produkt krajowy brutto (PKB). Wraz z poprawa warunkéw mate-
rialnych i rozwojem spolecznym coraz wigkszego znaczenia dla oceny rzeczywistosci
spoleczno-gospodarczej nabierajg jednak czynniki nieuwzgledniane w PKB, takie jak
sytuacja mieszkaniowa, stan opieki zdrowotnej i socjalnej, dostep do edukacji i kultury
oraz wiele innych. Krytycznej ocenie PKB i PKB per capita jako wielko$ciom odzwier-
ciedlajacym poziom zycia towarzyszg proby wskazania innych miernikéw dobrobytu
i jakosci zycia.

Kwestie precyzyjnego zdefiniowania poje¢ i pomiaru poziomu i jako$ci zycia sg
przedmiotem zainteresowania krajowych i miedzynarodowych organizacji oraz insty-
tugji statystyki publicznej. Podmioty te prowadzg badania i podejmuja inicjatywy ma-
jace na celu stworzenie systemu wskaznikow poziomu i jakosci zycia. Dotyczy to skali
kraju. Poniewaz jednak regiony w krajach réznig sie pod wzgledem rozwoju spo-
teczno-gospodarczego, w tym poziomu Zycia, rGwnie wazne jest prowadzenie badan
w przekroju regionalnym.

Gléwnym celem badania omawianego w artykule jest ocena, w jakim stopniu PKB
per capita mozna uzna¢ za wystarczajacy wskaznik poziomu Zycia w powiatach. Do-
datkowe zamierzenia to stworzenie rankingéw i wskazanie powiatéw o najwyzszych
wartosciach obu analizowanych cech oraz sprawdzenie, czy wplyw pandemii COVID-
19 byt zréznicowany w powiatach i czy pandemia zmienita relacje zachodzaca miedzy
badanymi cechami.



B. DANSKA-BORSIAK Ocena adekwatnosci PKB per capita jako miary poziomu zycia w powiatach 3

2. Przeglad literatury

Nie negujac opinii wyrazonej m.in. przez Samuelsona i Nordhausa (2010, s. 370), ze
PKB jest najbardziej wszechstronnym i najdoktadniejszym miernikiem produkgji cal-
kowitej w gospodarce, trzeba jednakze uzna¢ argumenty Coyle (2014). Ekonomistka
stwierdza, ze PKB nie jest adekwatng miarg gospodarek XXI w., ktorych sitg napedowa
sg innowacje, ustugi i dobra niematerialne, cho¢ przyznaje, ze — szczegdlnie w XX w.
- dobrze odzwierciedlal on warunki stwarzane przez gospodarke rynkows. Sytuacja
w tym zakresie zaczela si¢ zmienia¢ na przelomie XX w. i XXI w., kiedy przyspieszenie
wzrostu gospodarczego pociagneto za sobg wzrost aspiracji spoteczenstw i przypisy-
wanie coraz wiekszego znaczenia jakosci zycia. Jak zauwazajg badacze, m.in. Chmie-
lewska (2022) i Panek (2016), adekwatna ocena poziomu zaspokojenia potrzeb ludno-
$ci musi zawiera¢ informacje o dysproporcjach miedzy grupami spotecznymi zwigza-
nych z podzialem dochodu. Dokonanie takiej oceny nie jest mozliwe wytacznie na
podstawie PKB per capita. Panek (2016) podkresla, ze w krajach rozwinietych wzrost
PKB moze wywiera¢ negatywny wplyw na poziom zycia, gléwnie z powodu zanie-
czyszczenia $rodowiska naturalnego, ktére wigze sie z rozwojem gospodarczym. Ta
teza jest zbiezna z koncepcja $srodowiskowej krzywej Kuznetsa (Grossman i Krueger,
1995), zgodnie z ktdrg po osiggnieciu pewnego poziomu dochoddéw negatywny wplyw
rozwoju gospodarczego na $rodowisko zanika, co ma zwiagzek z gotowoscia wysoko
rozwinigtych gospodarek do ponoszenia naktadéw na ochrone srodowiska. Przeglad
wspolczesnych badan weryfikujacych te koncepcje przedstawila np. Genstwa (2020).

Istnieje konsensus co do tego, ze poziom zaspokojenia potrzeb mozna ocenic jedy-
nie z uwzglednieniem jego wymiaru obiektywnego i subiektywnego, jednak stworze-
nie uniwersalnego wskaznika wydaje si¢ nierealne. Ponadto terminologia dotyczaca
kategorii poziomu i jakosci zycia stosowana w literaturze jest nieprecyzyjna. Mimo ze
w rzeczywistosci istniejg istotne réznice miedzy pojeciami dobrobyt, poziom zycia
i jakos¢ zycia, bywaja one uzywane zamiennie przez uczestnikow zycia spoleczno-po-
litycznego. Obszernie omoéwili te zagadnienia m.in. Chmielewska (2022), Dabrowska
(2017), Panek (2016) i Staby (2017).

Organizacje krajowe i miedzynarodowe oraz podmioty statystyki publicznej pro-
wadzg badania dotyczace poziomu i jakosci zycia. Na gruncie polskim jednym z naj-
szerzej zakrojonych badan tego typu byla Diagnoza Spoteczna - projekt badawczy re-
alizowany przez Rad¢ Monitoringu Spotecznego. W latach 2000-2015 odbylo si¢
osiem edycji panelowego badania warunkdéw i jakosci zycia w Polsce!. Od 2006 r.
Gléwny Urzad Statystyczny (GUS) przeprowadza co roku Europejskie Badanie Wa-
runkéw Zycia Ludnosci (EU-SILC), z zastosowaniem metodologii uspdjnionej dla

! Raporty, kwestionariusze i instrukcje oraz bazy danych sa dostepne na stronie http://www.diagnoza.com.
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obszaru UE. Raporty z tego badania® zawierajg dane na temat zréznicowania sytuacji
w Polsce: dochodéw, zdrowia oséb w wieku 16 lat i wigcej, warunkow mieszkanio-
wych, wyposazenia gospodarstw domowych w dobra trwalego uzytkowania, ocen re-
spondentéw dotyczacych wybranych materialnych i niematerialnych aspektow jako-
$ci Zycia, a takze wybrane wskazniki spojnosci spotecznej. Dane prezentowane sg
w przekrojach regionéw NUTS 2, klas miejscowosci i grup spoleczno-ekonomicz-
nych® Innym badaniem cyklicznie prowadzonym przez GUS (od 2011 r.) jest wielo-
aspektowe Badanie spojnosci spotecznej (GUS, 2019, 2020).

Na gruncie europejskim prace nad stworzeniem koncepcji pomiaru jakosci i po-
ziomu zycia podjal Eurostat. Dostrzezona konieczno$¢ opracowania odpowiednich
wskaznikow, aby sprosta¢ globalnym wyzwaniom, takim jak zmiany klimatu, ubo-
stwo, wyczerpywanie si¢ zasobow, zdrowie i jako$¢ zycia, zaowocowata inicjatywa
Beyond GDP, w ramach ktérej powstaty liczne publikacje, m.in. raport Stiglitza i in.
(2009) oraz — wydana réwniez w polskiej wersji jezykowej — ksigzka Stiglitza i in.
(2019). W 2008 r. powolano Komisje ds. Wydajnos$ci Ekonomicznej i Postepu Spo-
tecznego (Commission on the Measurement of Economic Performance and Social
Progress), zwang tez komisjg Stiglitza-Sena-Fitoussiego. Celem jej dziatan bylo okre-
$lenie ograniczen PKB jako wskaznika efektywnosci gospodarczej i postepu spolecz-
nego. W raporcie Stiglitza i in. (2009) potwierdzono, ze PKB jest niewystarczajgca
miarg do pomiaru dobrobytu i jego zmian w czasie, zwlaszcza w wymiarach gospo-
darczym, $rodowiskowym i spolecznym ujmowanych lacznie. Autorzy zasugerowali
tez pomiar postepu spolecznego i niektorych aspektow jakosci zycia za pomocg wskaz-
nikéw niepienieznych, mogacych uzupelni¢ informacje, ktérych dostarczaja konwen-
cjonalne wskazniki ekonomiczne. Zwrécili przy tym uwage, ze cele rozwojowe sg zroz-
nicowane i wzgledne oraz zalezg od systemu wartoéci wyznawanych przez spoleczen-
stwa iich potrzeb. Uznawszy niemoznos¢ stworzenia uniwersalnego wskaznika do po-
miaru stopnia realizacji celéw gospodarczych, komisja zaproponowata, aby pomiar
dobrobytu oprze¢ na oémiu domenach, a mianowicie: warunki materialne, aktywnos¢
ekonomiczna i warunki pracy, stuzba zdrowia, edukacja, czas wolny i relacje spoteczne,
jakos¢ srodowiska przyrodniczego, bezpieczeristwo oraz paristwo i podstawowe prawa
obywateli, ktore powinny by¢ rozwazane facznie (Stiglitz i in., 2009, s. 14-15).

Zgodnie z tymi rekomendacjami w 2011 r. Organizacja Wspodlpracy Gospodarczej
i Rozwoju stworzyla interaktywne narzedzie OECD Better Life Initiative, dostepne na
platformie https://www.oecdbetterlifeindex.org, ktére dostarcza danych dotyczacych

2 Raporty, publikowane od 2006 r., s3 dostepne na stronie https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/warunki-
zycia/dochody-wydatki-i-warunki-zycia-ludnosci/dochody-i-warunki-zycia-ludnosci-polski-raport-z-bada-
nia-eu-silc-2022,6,16.html.

3 Klasy miejscowosci to: miasta o liczbie ludnosci (w tys.): 500 i wiecej, 200-499, 100-199, 20-99, ponizej 20
oraz wies. Grupy spoteczno-ekonomiczne to gospodarstwa domowe: pracownikéw, rolnikéw, pracujacych
na wtasny rachunek, emerytéw, rencistéw oraz utrzymujacych sie ze zrédet niezarobkowych.


https://www.oecdbetterlifeindex.org/
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/warunki-zycia/dochody-wydatki-i-warunki-zycia-ludnosci/dochody-i-warunki-zycia-ludnosci-polski-raport-z-badania-eu-silc-2022,6,16.html
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11 obszaréw uznanych za istotne wyznaczniki warunkéw materialnych i jakosci zycia.
Za jego pomocy — poprzez rangowanie poszczegolnych miernikdéw zgodnie z przypi-
sywanym im indywidualnie znaczeniem - mozna stworzy¢ wlasny wskaznik Better
Life Index.

Opisane powyzej proby stworzenia systemow wskaznikdow poziomu i jakosci zycia,
tak jak i inne inicjatywy instytucji publicznych byty podejmowane w skali krajow. Jesli
chodzi o badania poziomu i jakosci zycia w przekroju regionalnym, to w Polsce analizy
takie prowadzilo wielu badaczy, m.in. Majecka i Nowak (2019), Panek i Zwierzchow-
ski (2019) oraz Polak (2016). Mimo znacznie mniejszej dostepnosci danych statystycz-
nych dotyczacych powiatéw podejmowano tez proby konstrukeji miar poziomu Zycia
w tych jednostkach - opisano je m.in. w publikacjach: Danskiej-Borsiak (2022a,
2022c¢), Kusterki-Jefmanskiej i Jefmanskiego (2017), Sobolewskiego i in. (2014), Sza-
ban (2019) oraz Wolaka (2020).

3. Metoda badania

Zrealizowanie celéw badania omawianego w niniejszym artykule wymagato oszaco-
wania PKB w powiatach, poniewaz dane dla tych jednostek nie sg dostepne. Na pod-
stawie danych pierwotnych, pochodzacych z informacji Zrédlowych, GUS udostepnia
dane dotyczace PKB wedlug wojewoddztw. Dane te, zaczerpnigte z Banku Danych Lo-
kalnych (BDL) GUS*, postuzyly jako baza do rozszacowania wartosci PKB na powiaty
lezace w obrebie danego wojewoddztwa — tacznie dla 380 jednostek. Wartosci te zesta-
wiono z warto$ciami syntetycznej miary poziomu zycia (MPZ) skonstruowanej za po-
mocg metody Hellwiga na podstawie danych GUS i poréwnano ich rozklady prze-
strzenne.

Analiza objeto lata 2019 1 2020. Rok 2020 to czas najostrzejszych restrykcji zwiaza-
nych z pandemig COVID-19, ktére spowodowaly spadek PKB w Polsce. Zestawienie
wartosci PKB per capita w tych latach pozwolilo oceni¢, czy i w jaki sposéb pandemia
wplyneta na gospodarke powiatow, a poréwnanie warto$ci MPZ i sity zaleznosci mie-
dzy PKB per capita a MPZ - czy pandemia zmienila relacje¢ zachodzaca miedzy obiema
cechami.

3.1. Syntetyczna miara poziomu zycia

Poziom Zycia powinien by¢ oceniany w réznych aspektach, na podstawie wielu zmien-
nych. Z punktu widzenia wielowymiarowej analizy statystycznej jest to zjawisko
zlozone, ktérego wielkos¢ w badanych obiektach (np. regionach) mozna oceni¢

4 https://bdl.stat.gov.pl/bdl.
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na podstawie zmiennej syntetycznej, bedacej wypadkowa zmiennych determinuja-
cych zjawisko, zwanych zmiennymi diagnostycznymi.

W literaturze przedmiotu proponowane sg wzorcowe i bezwzorcowe metody kon-
strukeji zmiennych syntetycznych. Do najczesciej stosowanych metod wzorcowych
naleza miara rozwoju zaproponowana przez Hellwiga (1968) i metoda TOPSIS (Tech-
nique for Order Preference by Similarity to Ideal Solution; Hwang i Yoon, 1981).
Pierwsza opiera si¢ na poréwnaniu kazdego obiektu z wzorcem rozwojowym, czyli
sztucznym obiektem reprezentowanym przez wektor najlepszych - z punktu widzenia
rozpatrywanego zjawiska zlozonego - wartosci kazdej zmiennej diagnostycznej,
a druga wykorzystuje roéwniez poréwnanie z antywzorcem, czyli obiektem opisanym
przez wektor o najgorszych wartosciach tych zmiennych. Metody bezwzorcowe opie-
rajg si¢ natomiast na obliczeniu sum albo $rednich ze znormalizowanych wartosci
zmiennych diagnostycznych. Rdznice polegaja na wyborze sposobu normalizacji
i obliczania $redniej (prostej lub wazonej i doborze wag). Dokladniejszy opis metod
normalizacji zmiennych i metod konstrukcji zmiennych syntetycznych mozna znalez¢
m.in. w pracy Balickiego (2013, s. 318-329).

W prezentowanym badaniu syntetyczng miar¢ odzwierciedlajacg poziom Zycia ob-
liczono na podstawie siedmiu wskaznikdéw czastkowych opisujgcych wymiary po-
ziomu zycia (domeny), ktore zostaly wymienione w raporcie Stiglitza i in. (2009,
s. 14-15). Pomini¢to domene¢ paristwo i podstawowe prawa obywateli, poniewaz nie
ma réznic miedzy powiatami pod tym wzgledem.

Ponizej wymieniono zmienne charakteryzujace kolejne domeny. Wszystkie zostaly
poddane wstepnej weryfikacji statystycznej — wyeliminowano zmienne zbyt nisko zréz-
nicowane, o wspétczynniku zmiennosci ponizej 10%, i zbyt silnie ze sobg skorelowane.

Zestawienie. Zmienne charakteryzujagce domeny uwzglednione w konstrukcji MPZ

Symbol . .
Zmiennej Nazwa i jednostka miary Typ
Warunki materialne
X1 przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w zt stymulanta
X2 przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkania w m? na osobe stymulanta
X3 liczba mieszkan na 1000 mieszkancéw stymulanta
X4 odsetek ludnosci korzystajacej z sieci wodociggowej stymulanta
X5 beneficjenci srodowiskowej pomocy spotecznej na 10 000 ludnosci destymulanta
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Zestawienie. Zmienne charakteryzujagce domeny uwzglednione w konstrukcji MPZ (dok.)

Symbol . .
Mt Nazwa i jednostka miary Typ
Aktywnos¢ ekonomiczna i warunki pracy
X6 pracujacy na 1000 ludnosci w wieku produkcyjnym stymulanta
X7 stopa bezrobocia rejestrowanego w % destymulanta
X8 udziat bezrobotnych zarejestrowanych pozostajacych bez pracy dtuzej destymulanta
niz rok w ogdlnej liczbie bezrobotnych w %
X9 poszkodowani w wypadkach przy pracy na 1000 pracujacych destymulanta
Stuzba zdrowia
X10 liczba porad lekarskich na 1000 mieszkancéw stymulanta
X11 lekarze (personel pracujacy) na 10 000 ludnosci stymulanta
X12 pielegniarki i potozne na 10 000 ludnosci stymulanta
Edukacja
X13 dzieci w placéwkach wychowania przedszkolnego na 1000 dzieci w stymulanta
wieku 3-5 lat
X14 uczniowie szkét ponadgimnazjalnych w stosunku do ludnosci w wieku stymulanta
15-18 latw %
X15 studenci szkét wyzszych na 1000 ludnosci w wieku 20-24 lat stymulanta
Czas wolny i relacje spoteczne
X16 rozwody i separacje na 10 000 ludnosci destymulanta
X17 matzenstwa zawarte na 1000 ludnosci stymulanta
X18 czytelnicy bibliotek publicznych na 1000 ludnosci stymulanta
X19 udziat cztonkéw kot, klubdw i sekeji dziatajacych w centrach, domach kul- | stymulanta
tury i Swietlicach w liczbie ludnosci ogétem w %
X20 udziat ¢wiczacych w klubach sportowych w liczbie ludnosci ogétem stymulanta
w %
Bezpieczenstwo
X21 wydatki w Dziale 754 - Bezpieczeristwo publiczne i ochrona przeciwpoza- | stymulanta
rowa na mieszkanca w zt
X22 przestepstwa stwierdzone przez Policje ogétem na 1000 mieszkarncéw destymulanta
X23 wskaznik wykrywalnosci sprawcéw przestepstw stwierdzonych przez Po- | stymulanta
licje w %
X24 liczba préb (zachowan) samobojczych na 100 000 ludnosci destymulanta
Jakos¢ srodowiska przyrodniczego
X25 udziat ludnosci korzystajacej z oczyszczalni Sciekdw w % stymulanta
X26 emisja zanieczyszczenn gazowych i pytowych w tonach na 1 km? po- | destymulanta
wierzchni
X27 udziat odpadéw zebranych selektywnie w % stymulanta
X28 udziat wydatkéw w Dziale 900 - Gospodarka komunalna i ochrona $rodo- | stymulanta

wiska w wydatkach ogétem w %

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z BDL.




8 Wiadomosci Statystyczne. The Polish Statistician 2024 | 7

Kazdy wskaznik czastkowy dla danej domeny zostal wyznaczony jako $rednia aryt-
metyczna zunitaryzowanych zmiennych diagnostycznych, a nastepnie wskazniki zo-
staly zagregowane w celu utworzenia MPZ. Zastosowano cztery metody: Hellwiga,
TOPSIS, porzadkowania wedlug pierwszej glownej sktadowej i metode sum standary-
zowanych, a wyboru najlepszej z nich dokonano na podstawie agregatowego miernika
oceny poprawnosci metod porzadkowania liniowego Q* (Kadziotka, 2021). Miernik
Q" jest pierwiastkiem z sumy kwadratéw miernikéw czastkowych opisujacych zgod-
no$¢ odwzorowania (bazujgca na poréwnaniu odleglosci euklidesowej miedzy kazda
para obiektéw w jednowymiarowej przestrzeni zmiennej syntetycznej i w wielowy-
miarowej przestrzeni zmiennych diagnostycznych), korelacje rang miedzy zmienng
syntetyczng a zmiennymi diagnostycznymi, zmiennos¢ i koncentracje zmiennej syn-
tetycznej oraz podobienstwo rankingéw uzyskanych za pomocg rozwazanych zmien-
nych syntetycznych. Najpoprawniejsza w tym ujeciu okazala si¢ metoda Hellwiga, za-
tem dalszg analize oparto na wynikach uzyskanych tg metoda. Jako ze jest to metoda
wzorcowa, pierwszy krok polega na skonstruowaniu wzorca. Jest to wektor
[Z01, -+ » Zom]> ktérego j-a wspolrzedna zy; = max z;, jesli j-a zmienna jest stymu-
lanty, albo z,; = miin z;; w przypadku destymulanty (z;; to warto$¢ standaryzowanej

j-¢j zmiennej w i-tym obiekcie, j = 1, ...,m, i = 1,...,n). Nastepnie wylicza si¢ odle-

iy . . 1 2 . . .
glo$¢ kazdego obiektu od wzorca: d;y = \/;Z}”ﬂ(zlj - zoj) . Wartoéci zmiennej
syntetycznej wyznacza sie wedlug wzoru:

MH; =1-%8, (1)
dg
gdziedy = dy + 254, dy i 54 to odpowiednio érednia arytmetyczna i odchylenie stan-
dardowe odleglosci obiektéw od wzorca d.

Do badania zaleznosci miedzy warto$ciami danej cechy w powiatach w latach 2019
2020 (dotyczy to PKB per capita i MPZ), a takze réznych cech w danym roku zasto-
sowano wspolczynnik korelacji rang Spearmana.

3.2. PKB wytworzony w powiatach

W literaturze proponowane sg rézne metody rozszacowania wojewodzkich wartosci
PKB na powiaty. Tokarski (2013) estymowal PKB w powiatach na podstawie modeli
regresji objasniajacych PKB w wojewddztwach w zaleznosci od produkeji sprzedanej,
wartosci brutto srodkow trwatych i inwestycji. Z tych rownan wyliczyl wstepne osza-
cowania PKB w powiatach, podstawiajgc za zmienne niezalezne wartosci powiatowe
produkgji sprzedanej, wartosci brutto srodkdw trwatych i inwestycji. Jako ostateczne
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wartoéci PKB dla powiatéw przyjal $rednig geometryczng oszacowan wynikajacych
z kazdego rownania. Te propozycje zmodyfikowali Dykas i Misiak (2018), ktérzy wy-
estymowali dodatkowo model PKB w zaleznosci od funduszu ptac w wojewddztwie
i wlaczyli uzyskane oszacowanie do $redniej. Dwie alternatywne propozycje zaprezen-
towala Ciolek (2017), ktora wyznaczyla PKB w powiatach proporcjonalnie do ich do-
chodéw budzetowych z tytulu podatku dochodowego od o0séb fizycznych (PIT)
i z podatku rolnego albo proporcjonalnie do udzialéw powiatéw w wojewddzkim fun-
duszu plac. Ostatecznie badaczka uznata, ze wyznaczenie PKB proporcjonalnie do do-
chodéw podatkowych lepiej odzwierciedla rzeczywisty rozktad PKB w powiatach.

W prezentowanym badaniu zastosowano autorska procedure, bedaca modyfikacja
podejscia zaproponowanego przez Ciotek (2017). Wydaje sie, Ze autorka tej pracy zbyt
pochopnie odrzucila oszacowanie PKB na podstawie funduszu plac jako nieodzwiercie-
dlajace procesu tworzenia produkgji i niebiorgce pod uwage rachunku rozdysponowa-
nia. Nie polemizujac z tymi argumentami, uznano, ze uwzglednienie poziomu wyna-
grodzen moze pomodc zmniejszy¢ blad szacunku PKB na podstawie PIT wynikajacy z
odprowadzania podatku poza miejscem pracy. Warto bowiem zauwazy¢, ze wiele osob
z mniejszych miejscowosci dojezdza do pracy do wigkszych osrodkow, wiec wytwarzaja
one produkcje w innych miejscach, niz placg podatki. Omawiana autorska metoda po-
lega na wyznaczeniu $redniej geometrycznej z wartoéci PKB uzyskanych na podstawie
PIT i podatku rolnego oraz na podstawie funduszu ptac. Zostala ona przetestowana w
badaniu pilotazowym powiatéw woj. tédzkiego, ktdrego wyniki, wraz ze szczegélowym
opisem procedury, przedstawiono w pracach Danskiej-Borsiak (2022b, 2022c).

Rozszacowania PKB wytworzonego w kazdym wojewddztwie na powiaty na pod-
stawie udzialéw powiatéw w dochodach z PIT i podatku rolnego dokonano zgodnie

z formuta:

PKByqy = uPITp - (1 —uWDB,,, ) - PKB,, + o)

w
+uPR,, - uWDBgg, - PKB,,
gdzie:
uPIT,,, - stosunek dochodéw budzetu powiatu p w dochodach wojewo6dztwa w
z tytutu podatku dochodowego od o0séb fizycznych,

uPRy;, - stosunek dochodéw budzetu powiatu p w dochodach wojewo6dztwa w

z tytutu podatku rolnego,
uWDB,,, - udzial wartoéci dodanej brutto wojewddztwa w wytworzonej w sekcji A
(rolnictwo, lesnictwo, lowiectwo i rybactwo).

Rozszacowania PKB wytworzonego w kazdym wojewddztwie proporcjonalnie do
udzialu powiatowych funduszéw plac w funduszu wojewddzkim dokonano zgodnie
z formula:
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Wp'LPp

PKBpage = gt

- PKB,, (3)

gdzie:

Wy, W, - przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto odpowiednio w powiecie p
i w wojewddztwie w,

LP,, LP,, - liczba pracujacych odpowiednio w powiecie p i w wojewodztwie w.

Ostateczne wartosci PKB w powiecie p wyznaczono jako $rednia geometryczna:

PKB, = \/PKBy tax - PKBy yage - (4)

Argumentem przemawiajacym za zastosowaniem takiego podejécia jest poréwna-
nie oszacowan powiatowych warto$ci PKB z odpowiednimi danymi publikowanymi
przez GUS dla podregionéw. W Polsce istnieje sze$¢ podregiondw tozsamych z wla-
$ciwymi powiatami grodzkimi (miasta: Warszawa, Krakéw, L6dz, Poznan, Wroctaw
i Szczecin). Przecigtny wzgledny btad uzyskanych wynikéw w stosunku do oficjalnych
danych GUS za 2019 r. dla tych podregionéw wyniost 8,2%, a przy poréwnaniu osza-
cowan na podstawie PIT i podatku rolnego - 9,8%.

4. Wyniki badania

4.1. Poziom zycia w powiatach mierzony za pomoca MPZ

Wartosci MPZ mieszczg sie w przedziale [0, 1]. W tabl. 1 zamieszczono wartosci sta-
tystyk opisowych tej miary. W szczytowym roku pandemii mozna zauwazy¢ wzrost
wartoéci $redniej, a takze maksimum i minimum w stosunku do roku przed pande-
mia. Prawie wcale nie zmienilo si¢ natomiast zréznicowanie mierzone wspoélczynni-
kiem zmiennosci. Widoczna jest tez silna asymetria rozkladu, ktéra poglebita sie
w 2020 r. Powiatow, w ktorych poziom Zycia przewyzsza srednia, jest znacznie mniej
niz tych o poziomie zycia ponizej $redniej.

Tabl. 1. Podstawowe statystyki opisowe MPZ w powiatach

Lata Srednia Odchylenie V\(spo%cymk Min. Maks. Mediana Skosnosé?
stand. zmiennos$ci w %
2019 .eeene 0,234 0,117 49,884 0,002 0,659 0,223 0,899
2020 ..neene 0,247 0,123 49,899 0,003 0,705 0,234 0,997

a Wspotczynnik sko$nosci obliczono na podstawie wzoru As = 3 /D3(X), gdzie u, jest trzecim momentem
centralnym, a D (X) to odchylenie standardowe.

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z BDL.
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Rozklad przestrzenny MPZ w powiatach w latach 2019 i 2020 przedstawiono na
mapie 1. Poréwnanie obu kartograméw wskazuje, ze byt on bardzo stabilny, co po-
twierdza warto$¢ wspdtczynnika korelacji rang Spearmana miernikéw dla obu lat, wy-
noszaca 0,967.

Uwage zwraca duza koncentracja powiatéw z najnizszej grupy kwartylowej w pot-
nocno-wschodniej Polsce i w rejonie Kujaw. W 2020 r. w wojewddztwach warminsko-
-mazurskim i podlaskim znajdowalo si¢ 24,2% powiatow z tej grupy, a w woj. kujaw-
sko-pomorskim - 14,8%. Widoczne s3 tez lokalne centra w potudniowo-wschodniej
Polsce, w ktorych poziom zycia jest znacznie wyzszy niz w powiatach sasiednich. Réz-
nice takie nie wystepuja w zachodniej czesci kraju, w ktorej przewazajg powiaty
z dwdch najwyzszych grup kwartylowych. W 2020 r. jedynie w 2,1% powiatéw woje-
wadztw $laskiego i opolskiego wartos¢ MPZ byta ponizej mediany.

Mapa 1. Poziom zycia w powiatach mierzony za pomoca MPZ

2019 2020

Grupy kwartylowe

fower outlier {1} - Grupy kwartylowe

I

- pierwsza (94) - pierwsza (95)
l:l druga (95) l:l druga (95)
I:I trzecia (95) l:l trzecia (95)
- czwarta (79) - czwarta (76)
- upper outliers (16) - upper outliers (19}

Uwaga. Zakres grup w %: pierwsza < 25, druga [25-50), trzecia [50-75), czwarta = 75.
Zrédio: opracowanie wlasne.

W 2020 r. wérdd 50 powiatéw o najwyzszych wartosciach MPZ bylo tylko 5 niebe-
dacych miastami na prawach powiatu: piaseczynski, warszawski zachodni, otwocki,
grodziski i pruszkowski. Wszystkie one sasiadujg z Warszawa — bezposrednio lub
przez inny powiat. Pie¢ miast na prawach powiatu: Bytom (97. miejsce w rankingu),
Swietochtowice (130.), Piekary Slaskie (132.), Mystowice (146.) i Wloctawek (161.)



12 Wiadomosci Statystyczne. The Polish Statistician 2024 | 7

znalazlo si¢ w drugiej grupie kwartylowej, a Grudzigdz (209.) — w trzeciej. Wymie-
nione miasta §laskie mialy relatywnie niskie warto$ci wskaznika dla domen czas wolny
i relacje spoleczne oraz aktywnos¢ ekonomiczna i warunki pracy. Znajduja si¢ one jed-
nak w obrebie konurbacji gérnoslaskiej, co utatwia mieszkancom dostep do obiektow
rekreacyjnych i atrakcyjnych miejsc pracy w sasiednich powiatach. Bardziej wnikliwa
analize zréznicowania poziomu Zycia miedzy powiatami w 2020 r. oraz omoéwienie
sytuacji w domenach wymienionych w tabl. 1 zaprezentowano w pracy Danskiej-Bor-
siak (2022a).

W 2019 r. warto$¢ MPZ w przypadku jednego powiatu byla nizsza od pierwszego
kwartyla o co najmniej péttorakrotnosc¢ rozstepu kwartylowego. Byt to powiat elblgski,
oznaczony na mapie 1 jako lower outlier. W kolejnym roku poziom zycia w tym po-
wiecie podnidst sie na tyle, ze nie zaliczono go juz do tej kategorii, jednak nadal cha-
rakteryzowal si¢ najnizszg warto$cia MPZ. Wzrosta rowniez liczba powiatow, w kto-
rych warto$¢ miary przekraczala trzeci kwartyl o co najmniej péttorakrotnosé¢ roz-
stepu kwartylowego, oznaczonych na mapie jako upper outliers — w 2019 r. bylo ich
16, a w 2020 r. — 19 (tabl. 2). W 2020 r. w sklad grupy upper outliers weszlty cztery
miasta na prawach powiatu: Nowy Sacz, Szczecin, Tarnéw i Biala Podlaska, ktére rok
wczesniej — na podstawie warto$ci miernika — znajdowaly sie w trzeciej grupie kwar-
tylowej. Swiadczy to o znacznym wzroécie poziomu zycia ich mieszkaficow. Duze po-
gorszenie poziomu zycia odnotowano natomiast w Kielcach - powiat ten spadl w ran-
kingu o siedem miejsc i w 2020 r. nie zaliczal si¢ do grupy upper outliers.

Tabl. 2. Powiaty o najwyzszych wartosciach MPZ

2019 2020
Pozyda powiaty MPZ powiaty MPZ :ﬂf:zgvzsé?_g

1 m. Krakéw 0,659 m. Krakéw 0,708

2 m. Katowice 0,648 m. Katowice 0,687

3 m. Rzeszéw 0,613 m. Rzeszéw 0,635 .
4 m. Krosno 0,598 m.st. Warszawa 0,634 12
5 m. Olsztyn 0,593 | m.Sopot 0,612 17
6 m.st. Warszawa 0,571 m. Poznan 0,607 13
7 m. Lublin 0,553 | m.Wroctaw 0,590 17
8 m. Opole 0,552 m. Olsztyn 0,590 13
9 m. Poznan 0,548 m. Lublin 0,589 12
10 m. Bielsko-Biata 0,546 m. Bielsko-Biata 0,575 .
1 m. Siedlce 0,542 m. Opole 0,565 13
12 m. Sopot 0,534 | m.Krosno 0,555 18
13 m. Gdansk 0,523 m. Nowy Sacz 0,551 T4
14 m. Wroctaw 0,511 m. Siedlce 0,549 13
15 m. Gliwice 0,498 | m.Gdarsk 0,545 12
16 m. Kielce? 0,498 m. Szczecin 0,533 13
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Tabl. 2. Powiaty o najwyzszych wartosciach MPZ (dok.)

2019 2020
Pozycja . . zmiana w sto-
powiaty MPZ powiaty MPZ sunku do 2019
17 m. Nowy Sacz 0,492 m. Biata Podlaska 0,516 13
18 m. Tarnow 0,489 m. Tarnow 0,503 .
19 m. Szczecin 0,472 m. Gliwice 0,502 14

a W 2020 r. spadek o 7 pozycji w rankingu (23. pozycja).
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z BDL.

Z tabl. 2 wynika, ze najwyzszy poziom zycia utrzymat si¢ w tych samych powiatach,
cho¢ doszto do pewnych przesunieé rankingowych. Miasto Krosno spadlo w klasyfikacji
o osiem pozycji, a Wroclaw i Sopot przesunely sie do gory o siedem pozycji. Wszys-
tkie wymienione jednostki sg miastami na prawach powiatu. Sg to zaréwno najwiek-
sze aglomeracje (z wyjatkiem Lodzi, ktéora jednak w 2020 r. awansowala az
o 15 pozydji i zajela 25. miejsce w rankingu), jak i mniejsze miasta bedace lokalnymi
centrami. Wyniki badania poziomu zycia i sytuacji w poszczegélnych jego wymiarach
przedstawione w pracy Danskiej-Borsiak (2022a) wskazujg, ze powiaty grupy upper
outliers charakteryzuja sie najwyzszymi wartosciami wskaznikéw czastkowych dla
wszystkich domen, co przeklada si¢ na najwyzsze wartosci miary syntetycznej. Prze-
waga tej grupy nad pozostalymi powiatami jest widoczna przede wszystkim w dome-
nie edukacja. Wszystkie opisujace jg zmienne diagnostyczne osiagaja tu wysokie war-
tosci, ale dotyczy to zwlaszcza liczby studentow szkot wyzszych i dzieci w placdwkach
wychowania przedszkolnego. Ponadto zaliczone do upper outliers miasta na prawach
powiatu polozone we wschodniej Polsce charakteryzuja sie liczbg uczniéw szkét po-
nadgimnazjalnych przewyzszajaca populacje osob w wieku 15-18 lat, co wynika
z tego, ze do tych szkoél uczeszczajg rowniez uczniowie z pobliskich powiatdw.

4.2. PKB w powiatach

Jak wynika z danych GUS, PKB w cenach stalych wytworzony w Polsce w 2020 r. sta-
nowil 98% PKB wytworzonego w 2019 r. W 2021 r. dynamika wrdcita na $ciezke wzro-
stu i PKB osiagnal 106,8% wartosci z roku poprzedniego. Przyczyn jednookresowego
spadku PKB upatruje si¢ w wybuchu pandemii COVID-19 i wprowadzeniu lock
downu. Przetozylo si¢ to na sytuacje wojewodztw, ktore rowniez doswiadczyly spadk
u PKB, przy czym jego sila byta zréznicowana — warto$¢ tego wskaznika w 2020 r.
w stosunku do 2019 r. wynosita od 95,4% w woj. podkarpackim do 99,5% w woj. ku-
jawsko-pomorskim. Podobnie ksztaltowal si¢ PKB per capita - w 2020 r. stanowit
98,1% wartosci ogolnopolskiej z 2019 r., a na poziomie wojewodztw — od 95,5% w woj.
podkarpackim do 99,8% w woj. warminsko-mazurskim.
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Spadek PKB i PKB per capita byt zauwazalny réwniez na poziomie powiatow.
Podstawowe statystyki z tego zakresu zebrano w tabl. 3. Srednia spadta o 860 zl,
a mediana o prawie 700 zt na mieszkanca. Znacznie bardziej, o prawie 6000 zl, spadta
warto$¢ maksymalna (powiat m.st. Warszawa), przy wzroscie minimum (powiaty
piski w 2020 r. i walbrzyski w 2019 r.) o prawie 1400 zt. Wystepuje rowniez prawo-
stronna asymetria rozkladu PKB per capita, ktora jest duzo silniejsza niz w przypadku
MPZ.

Tabl. 3. Podstawowe statystyki opisowe PKB per capita na poziomie powiatow

Srednia Odchyldenle Wspdtezynik Min. Maks. Mediana
Lata stand. zZmiennos- Skosnos¢
wtys. zt ciw % w tys. zt
2019 ........... 47,477 16,641 35,05 26,034 168,525 43,415 2,383
2020 .......... 46,617 16,069 34,47 27,406 162,599 42,723 2,392

aJak przy tabl. 1.
Zrédto: obliczenia whasne.

Statystyki zawarte w tabl. 3 wskazujg na zmniejszenie zrdznicowania warto$ci PKB
per capita w 2020 r. — wspotczynnik zmiennosci spadt o 0,58 p.proc. Rozklad teryto-
rialny byt bardzo stabilny, na co wskazuje poréwnanie kartograméw na mapie 2.
Wsp6lczynnik korelacji rang Spearmana PKB per capita dla analizowanych lat wynosi
0,995. Pozycje powiatéw zajmujacych czolowe miejsca w rankingu zmienily sig¢ tylko
nieznacznie, co pokazuje tabl. 4. Zamieszczono w niej 26 powiatéw o najwyzszych
warto$ciach PKB per capita. W 2019 r. nalezaly one do grupy upper outliers zaznaczo-
nej na mapie 2, co oznacza, ze PKB per capita przekracza warto$¢ trzeciego kwartyla
o co najmniej poltorakrotno$¢ rozstepu kwartylowego. W kolejnym roku grupa ta
zmniejszyta liczebnos$¢ do 24. Powiaty: m. Dabrowa Goérnicza i m. Kalisz znalazty si¢
poza nig.

Tabl. 4. Powiaty o najwyzszych wartosciach PKB per capita

2019 2020
Pozycja . PKB per capita . PKB per capita | zmiana w sto-
powiaty w tys. zt powiaty w tys. zt sunku do 2019
1 m.st. Warszawa 168,525 | m.st. Warszawa 162,599
2 m. Katowice 116,168 | m. Katowice 114,233
3 m. Poznan 113,618 | m. Poznan 110,354
4 m. Sopot 110,707 | m. Sopot 109,743
5 m. Wroctaw 110,242 | m. Wroctaw 107,434
6 warszawski zach. 103,750 | warszawski zach. 102,058
7 m. Krakéw 98,779 | m. Krakéw 96,399
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Tabl. 4. Powiaty o najwyzszych wartosciach PKB per capita (dok.)

2019 2020
Pozycja . PKB per capita . PKB per capita | zmianaw sto-
powiaty w tys. zt powiaty w tys. zt sunku do 2019
8 m. Gliwice 96,747 | m. Gliwice 96,119
9 m. Gdansk 94,689 | m. Gdansk 92,746
10 m. Ptock 93,729 | m. Plock 91,953
11 m. Opole 91,137 | pruszkowski 88,038 ™
12 pruszkowski 90,517 | m. Bielsko-Biata 88,031 ™
13 m. Bielsko-Biata 89,860 | m. Opole 87,829 12
14 piaseczynski 85,856 | wroctawski 86,827 12
15 polkowicki 84,023 | polkowicki 79,892 15
16 wroctawski 83,473 | piaseczynski 79,452 12
17 m. Gdynia 80,623 | m. Tychy 78,728 14
18 lubinski 80,587 | m. Jastrzebie- 77,356 T
-Zdrdj
19 m. Jastrzebie- 80,457 | lubinski 76,530 11
-Zdrdj
20 m. Rzeszow 78,771 | m. Gdynia 76,164 13
21 m. Tychy 78,475 | m. Rzeszéw 75,663 11
22 m. Kalisz 76,992 | m. Leszno 74,813 T6
23 m. Zielona Géra? 76,755 | m. Siedlce 74,806 12
24 m. Dabrowa 76,726 | m.todz 74,394 12
Gornicza
25 m. Siedlce 76,598 | m. Dabrowa 74,171 11
Gornicza
26 m. todz 76,586 | m. Kalisz 73,692 14

a W 2020 r. spadek o 5 pozycji w rankingu (28. pozycja).
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z BDL.

Powiaty, ktore zajmowaly pierwsze 10 miejsc w rankingu w 2019 r. (tabl. 4), pozo-

staly na tych samych pozycjach réowniez w 2020 r., przy czym uwage zwraca znaczna

réznica miedzy m.st. Warszawg a znajdujacymi sie na drugim miejscu Katowicami.

Zmiany pozycji rankingowych w wigkszosci przypadkéw nie przekraczajg dwoch, je-

dynie m. Leszno awansowalo o sze$¢ pozycji, wchodzac do grupy upper outliers

na miejsce m. Zielona Gora, ktore spadlo o pie¢ pozycji.
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Mapa 2. PKB per capita w powiatach

2019

Grupy kwartylowe - Grupy kwartylowe
- pierwsza (35) - pierwsza (95)
’—| druga (95) |—| druga (95)
I:l trzecia (95) |:| trzecia (95)
- czwarta (69) - czwarta (71)
I |

upper outliers (26) upper outhiers (24)

Uwaga. Jak przy mapie 1.
Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie danych z BDL.

W rozkladzie przestrzennym PKB per capita pokazanym na mapie 2 widoczne jest,
ze powiaty o wartosciach zmiennej mniejszych niz pierwszy kwartyl dominuja na
wschodzie i pétnocnym wschodzie kraju. W pasie centralnym przewazajg powiaty,
w ktorych PKB per capita zawiera sie¢ pomiedzy pierwszym a trzecim kwartylem. Naj-
wyzsze warto$ci zmiennej, przekraczajace trzeci kwartyl, dominujg w otoczeniu War-
szawy oraz na terenach wojewddztw wielkopolskiego, dolnoslaskiego i $lgskiego,
a najwieksze miasta na prawach powiatu charakteryzujg si¢ PKB per capita przewyz-
szajacym trzeci kwartyl o co najmniej pottorakrotno$¢ rozstepu kwartylowego. Z po-
réwnania kartograméw wynika, ze w 2020 r. podzial powiatéw na grupy kwartylowe
w zasadzie nie zmienit si¢ w stosunku do 2019 r., a zatem skutki pandemii dotknety
regiony z poréwnywalng sita. Nawet jesli w pierwszych miesigcach 2020 r., czyli
w okresie najostrzejszego lockdownu w pewnych regionach - szczegélnie tych gene-
rujacych duze dochody z turystyki, rekreacji i gastronomii — wystapily wieksze spadki
warto$ci PKB, to po poluzowaniu obostrzen zostaly one wyréwnane i w skali roku
wahania te nie sg widoczne.
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4.3. PKB per capita a poziom zycia

Gléwne pytanie postawione w omawianym badaniu dotyczylo tego, w jakim stopniu
PKB per capita mozna uzna¢ za adekwatne odzwierciedlenie poziomu Zycia. Probe
odpowiedzi na to pytanie podjeto na podstawie zestawienia wartosci tego miernika
z warto$ciami MPZ w analizowanych latach.

Wspdlczynnik korelacji Spearmana PKB per capita i MPZ wynidst 0,715 w 2019 r.
i 0,736 w 2020 r., co $wiadczy o silnej zaleznosci miedzy obiema zmiennymi. Jest to
uwidocznione rowniez na wykresie.

Wykres. Zaleznos¢ PKB per capita i MPZ

w tys, zt 2019 w tys, zt 2020
180 . 180
160 160 .
140 140
S 2
2 120 e 2120 .
S 100 o e . G 100 — .
@ 80 Y . .J..' ’ . ] 80 - '-I =
. ia, Ales 1 ¢ AT A
o 40 s . 3'. . o 40 2L A R
20 20
0 0
0 0.2 04 0,6 0.8 0 0.2 0,4 06 0.8
MPZ MPZ

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych z BDL i obliczen wiasnych.

Zwraca uwage prawostronna asymetria rozkladu obu zmiennych (por. wykres
z tabl. 1 i 3). Na bardzo silnej asymetrii PKB per capita zawazyl poziom zmiennej
w Warszawie, chociaz warto tez zwroci¢ uwage, ze s powiaty charakteryzujace si¢
bardzo dobrym poziomem zycia przy umiarkowanych wartoéciach PKB per capita,
jak np. Rzeszéw (MPZ - 0,635, PKB per capita — 75,663 tys. zt), Lublin (odpowiednio:
0,5881 62,086 tys. zl) i Olsztyn (odpowiednio: 0,59 i 71,277 tys. zt). Sposréd wymiaréw
poziomu zycia wymienionych w zestawieniu najsilniejsze powigzania z poziomem
PKB per capita wykazujg aktywnos¢ ekonomiczna i warunki pracy oraz warunki ma-
terialne. Jednak o poziomie Zycia w duzym stopniu decyduja inne czynniki, niezwig-
zane bezposrednio z wymienionymi wyzej domenami. Uzyskane wyniki $wiadczg
o istnieniu pewnej ogélnej zaleznosci: im wyzszy PKB per capita w powiecie, tym wyz-
szy poziom zycia, na co wskazuje stosunkowo wysoka korelacja obu miar i zblizony
rozklad przestrzenny. Niemniej mozna zauwazy¢ wiele odstepstw od tej reguly,
zwlaszcza w powiatach, w ktorych nizszy poziom materialny jest rekompensowany
lepsza sytuacja w domenach jakos¢ srodowiska przyrodniczego, czas wolny i relacje
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spoleczne oraz bezpieczeristwo. Wynika z tego, ze PKB per capita w niewystarczajacym
stopniu odzwierciedla poziom zycia w powiatach.

5. Podsumowanie

W badaniu oméwionym w artykule wyznaczono syntetyczng miare poziomu Zycia
(MPZ) w powiatach i oszacowano PKB na mieszkanca powiatu. Zestawienie tych
miernikéw pozwolilo stwierdzi¢, w jakim stopniu PKB per capita mozna uznac za ade-
kwatne odzwierciedlenie poziomu Zycia. Do analizy wybrano rok 2019, ktéry bezpo-
$rednio poprzedzal wybuch pandemii COVID-19, i rok 2020, czyli czas najostrzej-
szych restrykcji. Okazalo si¢, ze pandemia wywarta negatywny wplyw na gospodarke
powiatow w zblizonym stopniu. Réznice mogtyby sie uwidocznié przy wykorzystaniu
danych o mniejszym stopniu agregacji, np. miesiecznych; w skali roku ulegly zatarciu.

Aby obliczy¢ PKB dla powiatéow (dane niedostepne w bazach GUS), zastosowano
autorska metode szacowania tych wielkosci na podstawie danych wojewoddzkich udo-
stepnianych przez GUS. Warto$ci MPZ wyznaczono za pomocg metody Hellwiga.

Najwyzszymi wartosciami MPZ i PKB per capita charakteryzowaly si¢ miasta na
prawach powiatu, szczego6lnie najwicksze aglomeracje. Trzeba jednak zwroci¢ uwage,
Ze istnieje ogromna réznica miedzy pierwsza w rankingu pod wzgledem PKB per ca-
pita Warszawg a zajmujacymi kolejng pozycje Katowicami, wynoszaca w 2020 r. nie-
mal 45,5 tys. zi, co stanowilo ok. 42% PKB na mieszkanca Katowic.

Rozklad przestrzenny PKB per capita i MPZ jest podobny. Na czolowych miejscach
w rankingach znajduja si¢ przede wszystkim najwi¢cksze miasta, powiaty otaczajace
Warszawe, a takze powiaty wojewddztw $laskiego, dolnoslaskiego i wielkopolskiego.
Jednak w przypadku MPZ wsrdd lideréw znajdujg sie tez powiaty bedace lokalnymi
o$rodkami: Rzeszéw, Krosno, Biala Podlaska, Siedlce i Tarnéw, w otoczeniu jedno-
stek, w ktorych warto$¢ tej miary jest o wiele nizsza. Nalezy to interpretowa¢ nastepu-
jaco: mniejsze o$rodki, niekoniecznie odznaczajace sie wysokim PKB per capita, moga
stanowi¢ centra kulturalne, edukacyjne, charakteryzujace si¢ dobrymi relacjami spo-
tecznymi, jakoscig srodowiska i warunkami mieszkaniowymi.

Rozktady przestrzenne MPZ i PKB per capita w powiatach w latach 2019-2020 byly
stabilne. Silna okazata si¢ tez zalezno$¢ miedzy obu zmiennymi, mimo ze w niektdrych
powiatach obserwuje sie znaczne réznice rang nadanych rosnaco obu miarom, prze-
kraczajace nawet 200 pozycji. Wsrdéd 10 powiatow, w ktérych przewaga rangi MPZ
i rangi PKB per capita jest najwieksza, az 6 nalezy do woj. lubelskiego, 3 do woj. ma-
topolskiego i 1 do woj. podkarpackiego. Poglebiona analiza rozktadéw przestrzennych
MPZ przedstawiona w pracy Danskiej-Borsiak (2022a) pokazala, ze sa to powiaty
o wysokich wskaznikach dla domen czas wolny i relacje spoleczne oraz bezpieczeristwo.
Z kolei powiaty o najwiekszej przewadze rangi PKB nad rangg MPZ znajduja si¢



B. DANSKA-BORSIAK Ocena adekwatnosci PKB per capita jako miary poziomu zycia w powiatach 19

przede wszystkim na terenie wojewddztw mazowieckiego (siedem powiatow), dolno-
Slaskiego i 16dzkiego. Te powiaty charakteryzuje niski wskaznik domen stuzba zdro-
wia i bezpieczenistwo.

Wydaje sie, Ze na podstawie przeprowadzonych analiz mozna sformulowa¢ odpo-
wiedz na gléwne pytanie postawione w niniejszym badaniu — w jakim stopniu mozna
oceni¢ poziom zycia na podstawie PKB. Brzmi ona: w niewystarczajacym. Ocena stop-
nia zaspokojenia potrzeb ludnosci wyltacznie na podstawie PKB per capita bytaby nie-
pelna, poniewaz nie uwzgledniataby mozliwosci rekompensowania gorszych warun-
kéw materialnych lepszg sytuacja w innych obszarach zycia.

Poziom zycia jest zjawiskiem wielowymiarowym, trudno mierzalnym i w duzym
stopniu subiektywnym. Zdaniem komisji Stiglitza-Sena-Fitoussiego, jego pomiar po-
winien uwzglednia¢ osiem domen, a do opisu kazdej z nich mozna dobiera¢ rézne
wskazniki czastkowe (zmienne diagnostyczne), co bedzie skutkowato innymi warto-
$ciami wynikowymi; mozliwe jest takze zastosowanie réznych metod konstrukeji
miary agregatowej. Poza tym trzeba bra¢ pod uwage problemy zwigzane z dostepno-
$cig zmiennych diagnostycznych do opisania kolejnych domen. W zwigzku z tym PKB
per capita moze by¢ atrakcyjnym miernikiem, poniewaz pozwala na wstepne wskaza-
nie regionéw o potencjalnie wysokim badz niskim poziomie zycia.

Warto zauwazy¢, ze powiatdéw, w ktérych wartoéci MPZ i PKB per capita s3 ponizej
$redniej, jest znacznie wigcej niz tych, w ktorych te miary przewyzszaja $rednia. Jest to
zjawisko niekorzystne, $wiadczgce o istnieniu duzych obszaréw wymagajacych wspar-
cia w rozwoju.
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