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STUDIA METODOLOGICZNE

Aleksandra HAEKA

Determinanty wydatkow gospodarstw domowych
na ustugi zwigzane z wypoczynkiem*

Podstawowym problemem badawczym postawionym w artykule jest okresle-
nie, jakie czynniki wptywaja na wysokos¢ wydatkow gospodarstw domowych
na produkty zwigzane z wypoczynkiem. Zgodnie z teoria ekonomii na wydatki
danego podmiotu wptywaja przede wszystkim dochéd oraz ceny?. Rézne wzorce
zachowan konsumentow zaleza m.in. od fazy cyklu zycia danego gospodarstwa
domowego zwiazanego z liczba cztonkéw, wiekiem i wyksztatceniem rodziny,
liczba dzieci czy ze statusem cywilnym. W badaniach empirycznych wskazuje
sie dodatkowo inne determinanty wydatkdw, np.: typ gospodarstwa domowego,
mi g sce zamieszkania czy inne czynniki socjoekonomiczne.

W badaniu oszacujemy wplyw wymienionych zmiennych na poziom wydat-
kéw gospodarstw domowych. Dane zaczerpnieto z badania budzetéw gospo-
darstw domowych GUS z 2008 r.

Warto podkresli¢, ze znaczna czes¢ (ok. 65%) gospodarstw domowych wyka-
zuje zerowe wydatki na wypoczynek, co stwarza klasyczny problem ocenzuro-

1 Autorka pragnie podzickowaé Jarostawowi Jakubikowi za wskazéwki przekazane podczas pi-
sania artykutu oraz Danucie Kotodzigjczyk za pomoc w napisaniu kodow SAS wykorzystanych do
stworzenia bazy danych na potrzeby badania. Szczegdlne podzigkowania autorka chciataby prze-
kaza¢ drowi Pawtowi Baranowskiemu za cenne uwagi i wskazowki, ktére zostaty wykorzystane
w trakcie prowadzonego badania.

2 Wykorzystanie tej zmiennej nie byto mozliwe z uwagi na charakter proby (przekrojowa). Po-
mini¢cie cen w analizie oznacza de facto, ze przyjeto, iz w badanym okresie (2008 r.) terytorialne
réznice cen byty pomijalne.



wania zmienng] objasniang]. Najczgscigl proponowanym rozwiazaniem tego
problemu jest zastosowanie modelu Tobina (tobitowego). Alternatywe stanowi
tutgj zastosowanie metody najmniejszych kwadratow (MNK) na prébie, z ktorej
wylaczono obserwacje zerowe. W artykule zostana poréwnane wyniki analiz
otrzymane na podstawie tych metod.

WYKORZYSTANE METODY ESTYMACJI

W badaniach wydatkéw gospodarstw domowych, szczegdlnie na dobra wyz-
szego rzgdu, badacze spotykaja si¢ z problemem tzw. ,,wartosci zerowych”, czyli
braku zarejestrowanych wydatkéw na dane dobro lub ustugg. Takie ,wartosci
zerowe” moga wynikac z kilku przyczyn. Po pierwsze, moze to by¢ dobro rzadko
kupowane i gospodarstwo poniosto nan wydatki przed lub po badaniu. Drugim
powodem moze by¢ fakt, ze dany podmiot nie moze sobie pozwoli¢ na zakup
danego dobra lub tez nie kupuje go, poniewaz nie nalezy ono do jego koszyka
ddbr preferowanych.

Modele, ktore wykorzystuja takie danei nie maja poprawki ze wzgledu na,,war-
tosci zerowe’ moga by¢ obciazone (Maddala, 1983). Proste usuniecie obserwaci
zerowych sprawia, ze proba przestgje by¢ losowa, co zwykle pogarsza wiasnosci
estymatora (Currgy Raper i in., 2002). Wsréd metod uzywanych w celu rozwiaza-
nia tego problemu badacze czesto wykorzystuja metode zaimplementowana przez
Tobina (Tobin, 1958)°. Mode ten ma na celu wyjasnienie relagji pomiedzy obser-
wowalha zmienna zalezna v, (przyjmujaca wartosci nieujemne) a wektorem zmien-
nych wyjasnigjacych x, W modelu tym zaktada Se, ze isthige zmienna ukryta
(latent variable) y;, przyjmujacawartosci ze zbioru liczb rzeczywistych®. Zmien-
nata zalezy liniowo od obserwowanych wartosci zmiennych niezaleznych x;.

yi =% +Uu U ~11D(0,02) (1)
gdzie:
y; — zmienna ukryta (nieobserwowal na),
X — k-wymiarowy wektor obserwowanych regresoréw,
B — k-wymiarowy wektor parametrow,
U — sktadnik losowy (niezalezna zmienna losowa 0 zerowej wartosci oczeki-

wang i statej wariancji).
Z kole relacja pomiedzy zmienna nieobserwowalna a obserwowalna jest zde-
finiowana nastepujaco:

Y yi >0

gdzie y; — obserwowana zmienna zalezna.

3 Cytat zaYen S. T., Jensen H. (1995).
4 M. Verbeek (2008, s. 231 i 232) podaje, ze w przypadku analizy wydatkéw mozna interpreto-
wa te zmienna jako pozadana przez podmiot wielkos¢ wydatkéw na dane dobro.
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W celu oszacowania parametréw £ stosuje sie metode nagjwiekszej wiarygodno-
sci (w tym celu dodatkowo zaktada sie, ze sktadnik losowy ma rozkiad normalny).
Metoda ta zapewnia asymptotyczna normalno$é¢ oszacowan parametrow, w przy-
padku duzych préb do badania modelu mozna stosowa¢ konwencjonalne testy.

Funkcja wiarygodnosci w modelu Tobina ma nastepujacy wzor (Greene,
2003; Gruszczynski, 2010):

oL e

gdzie:

IT, — iloczyn po tych wartosciach i, dlaktérych yi <0,
IT; — iloczyn po tych wartosciach i, dlaktérych yi >0,

@(,) oraz ¢(,) sa odpowiednio skumulowana dystrybuanta i funkcja gestosci
prawdopodobienstwa rozktadu normal nego.

Dodajmy, ze model tobitowy jest czesto stosowany do badania wydatkow
gospodarstw domowych na dobra wyzszego rzedu lub dobra trwate. Takie zasto-
sowanie modelu tobitowego przedstawit juz Tobin w swoje pionierskig pracy.
Nastepnie rozwigzanie to stosowato wielu badaczy (Atkinson i in., 1990; Sobe-
ron-Ferrer, Dardis, 1991; Lee, Tan, 2006; Barquet i in., 2010).

W modelu tobitowym ngjpierw szacujemy prawdopodobienstwo, ze zmienna
zalezna przyjmie wartos¢ rowna zero, a nastepnie determinanty je wielkosci
(dla wartosci niezerowych) (Gruszczynski, 2010). Standardowo przyjmuje sig,
ze te same zmienne wyjasnigia zarébwno sam fakt braku wydatkéw, jak i ich
wielkos¢ — w przypadku gdy sa one dodatnie. W ostatnich latach model Tobina
zostal uogdlniony, tak aby ominac¢ to restrykcyjne zatozenie. Po pierwsze, ujeto
mozliwosé, ze zerowa wartos¢ wydatkbw moze wynika¢ z innych przyczyn
(double-hurdle model). Po drugie, w modelu rzadkich zakupow (the infrequency
of purchase model) dopuszcza si¢ zera jako wynik sytuacji, kiedy okres badania
jest krétszy niz czestotliwos¢ zakupu danego dobra.

W klasycznym modelu regresji liniowe rozwiazaniem ,wartosci zerowych”
jest wyeliminowanie gospodarstw domowych, ktore nie notowaty wydatkow na
dane dobro lub ustuge. W przypadku gdy wystepuje problem cenzurowania,
zarbwno pozostawienie ,obserwacji zerowych” jak i ich eliminacja z préby
prowadzi do uzyskania obciazonych oszacowan za pomoca klasyczne regresji
(Greene, 2003). Wynika z tego, ze w przypadku standardowych zatozen w wa-
runkach zmienngj ocenzurowanej model tobitowy stanowi lepsze narzedzie ba-
dawcze niz regresa klasyczna. Jednakze w szczegdlnych przypadkach klasyczna
regrega, wykorzystujaca probe , obserwacji niezerowych”, moze by¢ lepszym
rozwiazaniem niz model tobitowy.



Po pierwsze — klasyczny model tobitowy zaklada, iz sktadnik losowy
w réwnaniu (1) marozktad normalny. W przypadku niespetnienia tego zatozenia
estymator MNW zaproponowany przez Tobina traci zgodnos¢ (Arabmazar,
Schmidt, 2003). W przypadku klasyczne regresji uchylenie zatozenia o normal-
nosci nie ma wptywu na oszacowanie parametrow. Po drugie — jesli prég ocen-
Zurowania nie wynosi zero, wowczas standardowy estymator modelu tobitowego
jest rowniez obciazony, a obciazenie to rosnie wraz ze wzrostem wartosci progu
ocenzurowania (Zuehlke, 2003).

Szczegblnie w przypadku naszych analiz mozemy oczekiwag, ze prég ocenzu-
rowania moze by¢ znaczaco wyzszy od zera, ze wzgledu na fakt, iz w wielu
przypadkach nie istnigje mozliwos¢ wydania dowolnie niskig kwoty na rekre-
acje (np. minimalny koszt wycieczki zagranicznej siega ok. 500 zt).

Ze wzgledu na wieksza odpornos¢ MNK na uchylenie niektérych zatozen
w badaniu zdecydowano si¢ na zastosowanie modelu Tobina i poréwnanie
otrzymanych rezultatéw z wynikami uzyskanymi z prostego modelu klasycznej
regresji liniowej. Poréwnanie to pozwoli oceni¢, czy w przypadku analiz wydat-
kow gospodarstw domowych w Polsce zastosowanie roznych narzedzi badaw-
czych réznicuje otrzymywane wyniki.

DANE

Andiza wydatkow gospodarstw domowych, jak juz wspomniano, zostata
oparta na badaniu budzetow gospodarstw domowych GUS z 2008 r. Badanie to
jest prowadzone metoda reprezentacyjna, ktéra daje mozliwosé uogdlnienia
wynikow na wszystkie gospodarstwa domowe w kraju. Od 1993 r. zastosowano
miesieczna rotacje gospodarstw domowych (w kazdym miesiacu badane sa inne
podmioty®). Kazde gospodarstwo domowe prowadzi przez miesiac zapisy roz-
chodéw i przychodow w specjalnych ksiazeczkach budzetowych. Dodatkowo
ankieterzy GUS zbieraja, w formie wywiadu, informacje m.in. o cztonkach go-
spodarstwa domowego, zajmowanym mieszkaniu czy jego wyposazeniul.

Na potrzeby badania budzetow gospodarstw domowych zastosowano dwu-
stopniowe losowanie warstwowe, z réznymi prawdopodobieastwami wyboru na
pierwszym stopniu. Jednostkami pierwszego stopnia byly terenowe punkty ba-
dan, na drugim stopniu losowane byty mieszkania.

Petna proba®, wykorzystana w modelu Tobina, liczyta 37155 obserwacji prze-
krojowych. Dla potrzeb klasycznego modelu regresji liniowej z préby wyelimi-
nowano obserwacje 0 zerowej wartosci zmienngj zalezngj, w efekcie otrzymujac
prébe liczaca 13002 obserwacje.

® Kazde wylosowane gospodarstwo domowe badane jest w tym samym miesiacu w dwéch ko-
Ieginych latach.

® W analizie pominicto obserwacje, w ktérych wykazane dochody gospodarstwa domowego by-
ty mnigjsze od zera.
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Zmienna objasniana

W opracowaniu zmienna poddana andizie jest suma wydatkdw gospodarstwa
domowego na ustugi zwiazane z wypoczynkiem w przeliczeniu na jednego cztonka
gospodarstwa. Do wydatkéw na te ustugi zostaty zaliczone, wedtug terminologii
GUS, wydatki na turystyke zorganizowana, restauracje i hotele oraz wydatki w za-
kresie rekreagji i sportu. Znaczna czesé badanych gospodarstw domowych (ok. 65%)
nie przeznaczata pienigdzy na takie wydatki. Moze to oznaczac z jedng drony, ze
wydatki zwiazane z wypoczynkiem sy traktowane przez wigkszos¢ spoteczenstwa
jako dobro luksusowe, na ktore moga sobie pozwoli¢ tylko rodziny zamozne. Z dru-
dig strony, moze istnie¢ grupa gospodarstw domowych, ktére moga nie mie¢ potrze-
by takich wydatkow. Inna grupa moga by¢ takie podmioty, ktére dysponuja odpo-
wiednimi zasobami, maja potrzebe takich wydatkéw, de nie podgmuja ich ze
wzgledu naczynniki obiektywne, np. utrudniony dostep do infrastruktury.

W dalszgj czgsci artykutu ilekro¢ bedzie mowa o wydatkach na ustugi zwia-
zane z wypoczynkiem lub tez w skrécie o wydatkach na ustugi, bedzie to ozna-
czato wydatki na turystyke zorganizowana, indywidualna (zawarta w kategorii
restauracje i hotele) oraz wydatki w zakresie rekreacji i sportu w przeliczeniu na
jednego cztonka gospodarstwa domowego. W przypadku gdy wyrazenie ,, ustu-
gi” bedzie si¢ odnosi¢ do szeroko rozumianego zakresu ustug, bedzie to wyraz-
nie zaznaczone.

Zmienne objasniajgce

Wybér zmiennych zostat zdeterminowany dwoma czynnikami. Z jedne] stro-
ny wzieto pod uwage czynniki mogace wpltywaé na decyzje konsumentow,
a wynikajace z teorii ekonomii. Poziom dochoddéw wplywa na zmiane relagji
w wydatkach i oszczednosciach gospodarstw domowych. Wraz z wyzszym do-
chodem wzrastaiilos¢ i réznorodnos¢ konsumowanych débr.

Z teorii wynika, ze wydatki danego gospodarstwa domowego zaleza nie tylko
od dochodéw, ale réwniez od tego, w ktorej fazie cyklu zycia znajduje sie dane
gospodarstwo domowe. Innego rodzaju wydatki bedzie preferowato gospodar-
stwo sktadgjace sie z dwojga mtodych ludzi, ainne rodzina z dzie¢mi na utrzy-
maniu. Nie jest to jedynie kwestia wysokosci dochodu, lecz takze kwestia prefe-
rencji, sktadu, potrzeb rodziny itp.

Z drugig strony natomiast, przy wyborze opierano si¢ na dotychczasowych
badaniach wydatkéw gospodarstw domowych. Ze wzgledu na niewielka liczbe
dostepnych publikacji na temat wydatkéw konsumpcyjnych polskich gospo-
darstw domowych wybo6r zmiennych aobjasnigjacych zostat oparty na informa-
cjach zawartych w dostepnych badaniach dla innych krajéw. Do takich badan
mozna zaliczy¢ m.in. badanie wydatkow na ustugi prowadzone przez H. Sobe-
ron-Ferrer i F. Dardis (1991), badania wydatkow na alkohol (A. B. Atkinson,
J. Gomutka, N. H. Stern, 1990; S. Yen, H. Jensen, 1995) czy tez badania nad
wydatkami na jedzenie poza domem prowadzone przez H. Leei A. Tan (2006).

Jak wskazuja badania, wiek gtowy rodziny jest jednym z istotnigjszych deter-
minant wydatkéw gospodarstw domowych. Miode osoby przewaznie sa bardzie)
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aktywne niz osoby starsze. Tak wiec nalezatoby przypuszczaé, ze wyniki badania
wskaza Ujemna zaleznos¢ wydatkow i wieku gtowy gospodarstwa domowego.
Formalne wyksztatcenie gtowy rodziny zostato wiaczone do andizy ze
wzgledu na mozliwy wptyw na styl zycia i wiedze dotyczaca przestrzegania
zdrowego trybu zycia. Z tego wzgledu nalezy spodziewac si¢ pozytywnego
wplywu wyksztatcenia na wydatki na ustugi zwiazane z wypoczynkiem. Zmien-
ne terytorialne zostaty uwzglednione, aby zbada¢ czy istnigje zréznicowanie
preferencji i nawykdw konsumentéw ze wzgledu na migjsce zamieszkania.
Przyktadowo, gospodarstwa domowe zamieszkujace obszary wigjskie moga

mie¢ utrudniony dostgp do infrastruktury zwiazane) z uprawianiem sportu.
W efekcie zdecydowano si¢ uwzgledni¢ nastgpujace cechy gospodarstwa

domowego:

1) wiek gtowy rodziny,
2) pte¢ gtowy rodziny,
3) wyksztatcenie gtowy rodziny,
4) sktad gospodarstwa domowego: matzenstwo z dzie¢mi, matzeastwo bez dzie-
ci, samotni rodzice, osoby bez dzieci na utrzymaniu,
5) dochdéd catkowity gospodarstwa domowego w przeliczeniu na jednego czton-
ka gospodarstwa oraz podstawowe zrédto tego dochodu,
6) wielkos¢ i region zamieszkania,
7) poraroku, w ktorej przeprowadzano badanie.

ZMIENNE OBJASNIAJACE

ofgli:;ln:a Nazwa zmiennej Opis Typ zmienngj
duze_miasto 1 — gospodarstwo w miescie powyzej | Zmienna  zero-jedynko-
200 tysiecy mieszkancow, 0 — w pozo- wa
statych przypadkach
Migjsce zamiesz- | srednie_miasto 1 — gospodarstwo w miescie ponizgj 200 | Zmienna  zero-jedynko-
kania tysiecy mieszkancéw, 0 — w pozostalych | wa
przypadkach
wies 1 — gospodarstwo na wsi, 0 — w pozo- | Zmienna zero-jedynko-
statych przypadkach wa
Wiek wiek Wiek gtowy rodziny w petnych latach Zmienna ciagta
Pled plec 1 — gtowa rodziny jest kobieta, 0 — | Zmienna zero-jedynko-
mezczyzng wa
wyzsze® 1 — gtowa rodziny posiada wyksztatce- | Zmienna zero-jedynko-
nie wyzsze, 0 — w pozostatych przypad- wa
kach
: srednie 1 — gtowa rodziny posiada srednie wy- | Zmienna  zero-jedynko-
Pog)qrgwyksztal- ksztalgenie, 0— wyp%zostatych przyr;%- wa e
kach
podstawowe 1 — gtowa rodziny posiada podstawowe | Zmienna  zero-jedynko-
wyksztatcenie, 0 — w pozostatych przy- wa
padkach
pracownik® 1 — podstawowym zrédtem utrzymania| Zmienna  zero-jedynko-
sa dochody z pracy ngemng, 0 —| wa
Gléwne zrodio w pozostatych przypadkach
utrzymania | rolnik 1 — podstawowym zrédtem utrzymania| Zmienna  zero-jedynko-
sa dochody z gospodarstwa rolnego, 0 — | wa
w pozostatych przypadkach

a Kategoria odniesieniaw modelu.



ZMIENNE OBJASNIAJACE (dok.)

oigliﬁ;lnr?a Nazwa zmiennej Opis Typ zmienngj
wifirma 1 — podstawowym zrédtem utrzymania| Zmienna  zero-jedynko-
sa dochody z pracy na wtasny rachunek, wa
0 — w pozostatych przypadkach
Gtéwne zrodio [ emeryt 1 — podstawowym zrédtem utrzymania| Zmienna  zero-jedynko-
utrzymania sa dochody z emerytury, 0 — w pozosta- wa
(dok.) tych przypadkach
in_zatr 1 — podstawowym zrodtem utrzymania| Zmienna  zero-jedynko-
sa inne dochody niepieniezne, 0 — wa
w pozostatych przypadkach
singiel® 1 — gospodarstwo jednoosobowe, 0 — | Zmienna zero-jedynko-
w pozostatych przypadkach wa
malze 1 — gospodarstwo dwuosobowe, 0 — | Zmienna zero-jedynko-
Typ biologiczny w pozostatych przypadkach wa
(sktad 0sobo- | malze_dz 1 — malzefistwo z dzie¢mi na wychowa- | Zmienna  zero-jedynko-
wy) gospodar- niu, 0 — w pozostatych przypadkach wa
stwa domo- | sam dz 1 — samotny rodzic z dzieckiem na wy- | Zmienna zero-jedynko-
wego chowaniu, 0 — w pozostatych przypad- wa
kach
in_typr 1 —inny typ rodziny, 0 — w pozostatych | Zmienna zero-jedynko-
przypadkach wa
la_zim? 1 — gospodarstwo domowe byto badane | Zmienna  zero-jedynko-
w miesiagcach letnich lub zimowych, 0 — | wa
Pora roku bada- w pozostatych przypadkach
nia wio_je 1 — gospodarstwo domowe byto badane | Zmienna zero-jedynko-
w miesigcach wiosennych lub jesiennych, wa
0 — w pozostatych przypadkach
pol 1 — gospodarstwo domowe z potudnio- | Zmienna zero-jedynko-
wego regionu Polski, 0 — w pozostatych | wa
przypadkach
centr?® 1 — gospodarstwo domowe z centralnego | Zmienna  zero-jedynko-
regionu Polski, 0 — w pozostatych przy- wa
padkach
wsch 1 — gospodarstwo domowe ze wschod- | Zmienna  zero-jedynko-
niego regionu Polski, 0 — w pozostatych | wa
. . przypadkach
Region Polski pinzach 1 — gospodarstwo domowe z pétnocno- | Zmienna  zero-jedynko-
-zachodniego regionu Polski, 0 —| wa
w pozostatych przypadkach
polzach 1 — gospodarstwo domowe potudniowo- | Zmienna  zero-jedynko-
-zachodniego regionu Polski, 0 —| wa
w pozostatych przypadkach
pin 1 — gospodarstwo domowe z pétnocnego | Zmienna  zero-jedynko-
regionu Polski, 0 — w pozostalych przy-| wa
padkach
doch_cap dochody gospodarstwa domowego w prze- | Zmienna ciagta
liczeniu nacztonkarodziny w zt

a Kategoria odniesieniaw modelu.

WYNIKI BADAN EMPIRYCZNYCH

Model klasyczneg regregi liniowe

Budowe modelu przeprowadzono dla gospodarstw domowych, w przypadku
ktérych zanotowano wydatki na ustugi zwiazane z wypoczynkiem. Wszystkie
gospodarstwa, w ktérych wydatki byly réwne zero zostaly usuniete z analizy’.

" Analogiczny zabieg zastosowali w swoich badaniach K. Curry Raper, M. W. Namakhoye,
R. N. Nayga (2002).



W takim modelu, aby otrzyma¢ zgodne estymatory zmienna zalezna musi
przyjmowac¢ wartosci wicksze od zera.

Budowe modelu oparto na doborze zmiennych ,,od ogétu do szczegbtu”, czyli
wiaczeniu wszystkich zmiennych do modelu, a nastepnie kolejno usuwaniu
zmiennych nieistotnych. W pierwotne specyfikacji modelu przyjeto nieliniowa
zaleznos¢ wydatkéw na ustugi zwiazane z wypoczynkiem od dochodu oraz
zmienngj wiek. W przypadku tej zmienngj wynikato to z faktu, ze osoby mtode
oraz osoby bedace na emeryturze maja wiecg wolhego czasu, a zatem moga
w wiekszym stopniu (ceteris paribus) korzysta¢ z ustug zwiazanych z wypo-
czynkiem.

Z kolei w przypadku zmienng doch_cap zatozenie o nieliniowosci zaleznosci
przyjeto na podstawie teorii Engla (Frank, 2007), zgodnie z ktdra do pewnego
poziomu wzrost dochodu bedzie przeznaczany na dobra podstawowe. Po prze-
kroczeniu tgj granicy, wraz ze wzrostem dochodu udziat dobr podstawowych
w koszyku bedzie malat, a rost bedzie udziat débr luksusowych. Nieliniowosé
tgl zaleznosci moze rowniez wynika¢ z faktu, ze mtodzi ludzie maja mnigjsze
dochody, co wptywa na mnigjsze wydatki na ustugi, a wraz ze wzrostem docho-
déw bedzie rosta kwota wydatkéw na wypoczynek (do pewnego momentu).

Pierwotna specyfikacja modelu wygladata nastepujaco:

3 3 19
wyd usl_capi = & + D fBm-doch_cap™ + > y;-wiek! +> G -ui+a ()
m=1 j=1 k=1

gdzie:

wyd ud_cap — wydatki na ustugi zwiazane z wypoczynkiem w przeliczeniu
na jednego cztonka rodziny,

doch_cap — wydatki gospodarstwa domowego w przeliczeniu na jednego
cztonkarodziny,

wiek — wiek gtowy rodziny liczony w petnych latach,

o — Stala,

Ly, 0 — 0szacowania parametrow zmiennych,

£ — sktadnik losowy,

u — zmienne zero-jedynkowe zgodnie z zestawieniem zmiennych

objasnigjacych.

W celu uniknigcia problemow ze wspdtliniowoscia zmiennych w modelu dla
kazdg zmienng oryginanegj, dla ktdre] utworzono kilka zmiennych zero-je-
dynkowych, usunieto jedna zmienna jako kategorie odniesienia.

Ze wzgledu na potencjane problemy z heteroskedastycznoscia, typowe dla
prob przekrojowych, zdecydowano sie na oszacowanie btedéw standardowych
parametrow modelu wedtug estymatora HC (Heteroskedasticity Consistent).
W przypadku wystapienia problemu heteroskedastycznosci sktadnika losowego
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estymator MNK pozostaje nieobciazony i zgodny, ae nie jest najefektywnigjszy.
Jednoczesnie ocena wariancji estymatora jest obcigzona. W takim przypadku
stosuje si¢ estymator HC, ktéry koryguje macierz wariancji i kowariancji.

Po szczegbtowe analizie zmiennych z modelu usunigto zmienne zwiazane
z gléwnym zrodtem utrzymania, ktore okazaly si¢ byé nieistotne statystycznie®.
W efekcie uzyskano nastepujacy model:

TABL. 1. WYNIKI OSZACOWANIA MODELU MNK

; i 95% przedzial ufnosci
Zmienne Ocena S?;‘gg'dmee g;tﬁeﬁ: Wartosé p | ——— mufn e
19,05321 4,48293 4,25 0 10,26601 27,84041
—8,27295 2,975536 2,78 0,005 —14,10544 —2,440463
WIEK v —0,4706842 0,132899 -3,54 0| -0,7311858 -0,2101826
—22,74929 4,03045 -5,64 0 —30,64956 —14,84902
—18,77559 5,651804 -3,32 0,001 —29,85396 —7,697227
—21,88402 5,634116 -3,88 0 -32,92772 -10,84033
malze ....occoovvveeeien. —53,87594 8,38482 —6,43 0 —70,31141 —37,44046
—70,52609 7,298148 -9,66 0 —-84,83153 -56,22065
—49,36822 7,890035 —6,26 0 —64,83384 —33,90259
—76,52248 6,957328 -11 0 —90,15987 —62,8851
-19,429 3,184425 —6,1 0 —25,67094 -13,18706
-3,801611 4,921581 -0,77 0,44 —13,44863 5,845411
_1491626 | 6,213276 24 0016| -27,09519|  -2,737325
—14,52878 4,9559 2,93 0,003 —24,24307 —4,814488
—8,614296 5,767845 -1,49 0,135 -19,92012 2,691526
-19,28528 5,43464 -3,55 0 —29,93797 -8,632584
0,0683017 0,004678 14,6 0 0,0591322 0,0774712
—1,02E-06 7,51E-08 -13,52 0 —1,16E-06 —8,69E-07
128,4493 |  14,62544 8,78 0 99,78131 157,1173

U w ag a Jakos¢ dopasowania modelu: statystyka F(18,12983) = 60,49; prob > F = 0,0000 (prob > F — empiryczny po-
zi om istotnosci testu F); R =0,1923; pierwiastek btedu sredniokwadratowego = 181,79.
Z r 6d1to: opracowanie wiasne.

Otrzymane oszacowania parametrow w tym modelu wydaja sie by¢ zgodne

Z intuicja ekonomiczna. Zgodnie z oczekiwaniami model wykazat, ze gospodar-
stwa jednoosobowe wydaja wiecg] na ustugi zwiazane z wypoczynkiem niz po-
zostate typy gospodarstw domowych. Rowniez w tych podmiotach, w ktdrych
gtowa rodziny ma wyzsze wyksztatcenie wydatki sa wyzsze niz w przypadku,
gdy gtowa rodziny ma inne wyksztatcenie. Odnotowano dodatnia zaleznosé
w wydatkach na ustugi zwiazane z wypoczynkiem w przypadku gospodarstw
zlokalizowanych w duzych miastach. Podmioty, ktére sa zlokalizowane w cen-
tralnym regionie Polski wydaja wi¢cel na ustugi niz gospodarstwa z pozostatych

8 Wszystkie zmienne zero-jedynkowe zwiazane z regionem pozostawiono w modelu ze wzgledu
na statystyczna istotnos¢ oszacowan parametrow tacznie dla wszystkich zmiennych (takie restryk-
cje testowano za pomoca klasycznego testu opartego na statystyce F). Usunigcie zmiennych nie-
istotnych pol oraz polzach nie zmieniato znaczaco oszacowan pozostatych parametréw modelu.



czesci kraju. W przypadku badania odbywajacego si¢ w miesiacach letnich lub
zimowych wydatki na ustugi byty wieksze niz w przypadku pozostatych miesie-
cy.

W celu oceny poprawnosci specyfikacji modelu przeprowadzono test LINK.
Test ten pozwala zweryfikowa¢ poprawnosé¢ funkcyjna modelu, czyli potwier-
dzi¢, czy zaleznos¢ miedzy zmiennymi w modelu jest liniowa oraz czy przy
budowie modelu nie pominigto istotnych zmiennych objasnigjacych. Z kolei
brak wspotliniowosci zmiennych objasnigjacych zbadano wyliczajac wartosé
VIF (variance inflation factor — ubytek wariancji) dla kazdej ze zmiennych.
Pierwiastek kwadratowy z wielkosci VIF bedzie okreslat, ile razy wigkszy btad
standardowy oceny parametru dangj zmienne niezalezngl otrzymalismy niz
wynositby on, gdyby ta zmienna nie byta skorelowana z inng zmienna objasnia-
Jaca.

Testowanie poprawnosci specyfikacji modelu oparto na zatozeniu, ze dodanie
dodatkowych zmiennych objasnigjacych nie zwickszy mocy wyjasnigjace) mo-
delu, a dodane zmienne beda nieistotne (Clevesii in., 2008). W przypadku testu
LINK buduje sie regresie wartosci teoretycznych i ich kwadratu (réwnanie (3).
W przypadku poprawng specyfikacji modelu parametr a; powinien by¢
bliski jednosci, natomiast parametr przy dodatkowej zmienngj () nie powinien
by¢ statystycznie istotny®. W przypadku testowanego modelu oszacowanie
parametru oy bylo statystycznie istotne (statystyka t wyniosta 28,21), natomiast
przy kwadracie wartosci teoretycznych byto nieistotne (o, — wartos¢ statysty-
ki 1,85).

LRH = a1 (y)+ o (¥)* (3
gdzie y— wartosci teoretyczne.

Jesli chodzi o analize wartosci VIF, wykazata ona, ze dla wszystkich zmien-
nych wielkos¢ ta znalazta sie ponize] wartosci przyjmowane przez badaczy jako
wartos¢ progowa (uznagje sie, ze wartosci VIF wieksze od 10 wskazuja na po-
wazne problemy ze wspétliniowoscia zmiennych). Najwigksza wartos¢ wspot-
czynnika VIF przyjeta zmiennamalze_dzi wyniosta 2,87.

Model Tobina

Analogicznie jak w przypadku modelu klasycznel regregi liniowej, dobdr
zmiennych w modelu Tobina zostat oparty na procedurze ,,od og6tu do szczeg6-
tu” (general-to-specific). Jednakze w przypadku modelu tobitowego oszacowan
dokonano na catym dostepnym zbiorze danych (37155 obserwacji).

® |dea testu jest zblizona do testu RESET (rzedu drugiego), jednak procedura testowania prze-
biega nieco inacze.
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Ot% wyniki regresi w modelu tobitowym po usunieciu nieistotnych zmien-
nych™®.

TABL. 2. WYNIKI OSZACOWANIA MODELU TOBITOWEGO

- 5 - —
Zmienne Ocena stoad;((:iglje:vlvee ?gﬁjéfg Wartos¢ p m n?:]fnfrzedma& ur::lf;':;um

35,54 4,208151 8,45 0 27,2919 43,78809

—29,00681 3,360279 -8,63 0 —35,59305 —22,42057

—4,267327 0,6003876 —7,11 0 -5,444104 —3,090551

0,0156279 0,0061419 2,54 0,011 0,0035897 0,0276661

—25,19595 3,607194 —6,98 0 -32,26615 -18,12574

-59,85944 4,927678 -12,15 0 —69,51782 -50,20105

podstawowe ...... —91,93531 5,569588 -16,51 0 —102,8519 —81,01876

rolnik ......... e —49,47074 7,749793 —6,38 0 —64,66055 —34,28093

wifirma .. 33,64313 6,857921 491 0 20,20141 47,08485

—40,26001 5,225493 —17,7 0 -50,50213 -30,0179

26,81664 7,486096 3,58 0 12,14368 41,48959

—63,35441 6,702521 -9,45 0 —76,49154 -50,21729

20,58401 6,459611 3,19 0,001 7,922995 33,24503

34,98286 7,354419 4,76 0 20,56799 49,39772

-51,37154 6,340097 -8,1 0 —63,79831 -38,94477

-8,719418 2,865119 -3,04 0,002 —14,33513 —3,103705

-12,60864 4,464324 -2,82 0,005 -21,35884 —3,858442

—31,23229 4,915481 —6,35 0 —40,86677 —21,59781

—28,81418 4,813746 -5,99 0 —38,24926 —19,37911

—6,289565 5,282275 -1,19 0,234 —16,64297 4,063841

—32,70908 4,935212 —6,63 0 —42,38223 —23,03593

K 0,0936238 0,0056577 16,55 0 0,0825345 0,1047131

doch_cap? ........ —2,43E-06 0,000000471 5,17 0 —0,00000336 —0,00000151

doch_caps ........ 1,28E-11 3,2E-12 3,99 0 6,5E-12 19E-11

U w ag a Jakos¢ dopasowania modelu: pseudo R? = 0,0411; logarytm funkgji wiarygodnosci = -98175,857.
7 r6d1o: opracowanie wiasne.

Podobnie jak w przypadku modelu klasyczneg regresi liniowej, dokonano
oszacowania poprawnosci  specyfikacji wybranego modelu. Analiza testem
LINK wykazata, ze przedstawiony ponizej model zawiera wszystkie istotne
Zmienne oraz jego postac¢ funkcyjna jest wiasciwa. Statystyka testowat dla war-
tosci teoretycznych z modelu wniosta 86,19, natomiast dla kwadratu wartosci
teoretycznych —1,82, co wskazuje, ze na 10% poziomie istotnosci nie ma pod-
staw do odrzucenia hipotezy o poprawnosci specyfikacji.

10 podobnie jak w przypadku klasycznego modelu liniowej regresji, bledy standardowe oszaco-
wano przy pomocy estymatora HC. Wszystkie zmienne zero-jedynkowe zwiazane z regionem
pozostawiono w modelu ze wzgledu na statystyczna istotno$¢ oszacowan parametrow tacznie dla
wszystkich zmiennych (takie restrykcje testowano za pomoca klasycznego testu opartego na staty-
styce F). Usuniecie nieistotngj zmienngj polzach nie zmieniato znaczaco oszacowan parametrow
modeiu.
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MODEL TOBITOWY | MODEL KLASYCZNEJ REGRESII LINIOWEJ
— POROWNANIE WYNIKOW

Wyboru postaci funkcyjne jednego i drugiego modelu dokonano na drodze
weryfikacji statystyczng, kierujac S¢ testem RESET, jak rowniez statystyczna
istotnoscia parametréw. Testowano funkcje liniowe, kwadratowe oraz trzeciego
stopnia dla zmiennych wiek oraz dochody na gtowe cztonka gospodarstwa domo-
wego (doch_cap). W poréwnaniu do klasycznego modelu regregi liniowej, model
tobitowy wymagat dotaczenia zmienng wiek w drugig potedze oraz zmienngj do-
chody na osobe (doch_cap) w drugig i trzecigj potedze. Oznacza to, ze wiaczenie
»obserwacji zerowych” wymagato zastosowaniainng postaci funkcyjngl modelu.

Wyniki otrzymane z regregi tobitowej i modelu klasycznej regresgji liniowe)
sa do siebie zblizone. Modele wskazaly, ze wydatki gospodarstw domowych na
ustugi zwiazane z wypoczynkiem byty najwigksze w przypadku, gdy: gospodar-
stwo domowe znajduje si¢ w duzym miescie, gtowa gospodarstwa domowego
jest mezczyzna, gtowa rodziny ma wyzsze wyksztatcenie, gospodarstwo domo-
we jest jednoosobowe, zngjduje sie¢ w regionie centralnym Polski, a badanie
zostato przeprowadzone w miesiagcach letnich lub zimowych. Natomiast wraz ze
wzrostem wieku gltowy gospodarstwa domowego, wydatki na ustugi zwiazane
Zz wypoczynkiem w przeliczeniu na cztonka gospodarstwa malgja.

Znaczaca roznica jest fakt, ze w modelu tobitowym istotne okazaly sie zmienne
zero-jedynkowe, zwiazane z gtdwnym zrodtem utrzymania gospodarstwa domowe-
go (w modedu klasyczng regregi linioweg zmiennete nie byly statystycznie istotne).
Z kolei wspdtczynniki ocen parametréw dla zmienng okreslgjacg matzenstwa
z dzie¢mi na utrzymaniu oraz samotnych rodzicow z dzieémi na utrzymaniu miaty
w nim przeciwne znaki, w poréwnaniu z modelem klasyczneg regregi liniows.

Podobnie jak w przypadku klasyczng regregi liniowe, zaleznos¢ pomigdzy
wydatkami na ustugi a dochodami na gtowe cztonka rodziny nie byta liniowa. Dla
modelu tobitowego zaleznosé ta przyjmuje forme wiglomianu trzeciego stopnia,
aw modeu klasycznym jest to zaleznos¢ kwadratowa. W przypadku modelu tobi-
towego wysokos¢ wydatkow na ustugi zwiazane z wypoczynkiem do pewnego
momentu rosnie szybcig wraz ze wzrostem dochodéw gospodarstw domowych niz
w modelu klasyczng regregi liniowe. Gdy roczny dochéd na cztonka rodziny
przekroczyt kwote ok. 24 tys. zt, widkos¢ wydatkéw zwiazanych z wypoczynkiem
zaczynata sie zmnigjsza¢. Dla modelu klasyczngj regregji liniowe ta granica ujaw-
nita sie przy wiekszych dochodach (ok. 33 tys.). Uzasadnieniem takiego zachowa:
nia moze by¢ obserwowane ,,nasyceni€’ ustugami zwiazanymi z wypoczynkiem.
Wzrost dochodow powyze pewnej wielkosci nie bedzie skutkowat wzrostem wy-
datkéw nate ustugi, ze wzgledu na ograniczone zasoby wolnego czasul.

Kolgna réznica miedzy modelami jest zaohserwowana w modelu tobitowym
nieliniowa zaleznos¢ wydatkdw na ustugi oraz wieku gtowy gospodarstwa do-
mowego. Jak wynika z wykr. 2, wysokos¢ wydatkOw na ustugi zwiazane z wy-
poczynkiem wraz z wiekiem maleje wolniej w modelu tobitowym niz w modelu
regregji liniowsg.
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Wykr. 1. ZALEZNOSC POMIEDZY WYSOKOSCIA DOCHODOW NA GEOWE CZELONKA
GOSPODARSTWA DOMOWEGO A WIELKOSCIA WYDATKOW NA USLUGI
ZWIAZANE Z WYPOCZYNKIEM W MODELU KLASYCZNEJ REGRESJI
LINIOWEJ (mnk_doch) ORAZ W MODELU TOBINA (tobit_doch)
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716 d1o: opracowanie whasne.

Wykr. 2. ZALEZNOSC POMIEDZY WIEKIEM GEOWY GOSPODARSTWA DOMOWEGO
A WIELKOSCIA WYDATKOW NA USLUGI ZWIAZANE Z WYPOCZYNKIEM
W MODELU KLASYCZNEJ REGRESJI LINIOWEJ (mnk_wiek)
ORAZ W MODELU TOBINA (tobit_wiek)
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Z 16 d1o: opracowanie whasne.

13



Poréwnania obu modeli mozna dokonaé przy uzyciu statystyki R? (standar-
dowa miara dopasowania dla modelu klasycznej regresji liniowej). W przypadku
modelu tobitowego uzngje sie, ze standardowo wyliczona statystyka pseudo
McFaddena nie jest najlepsza miara dopasowania™. W tej sytuacji lepszym roz-
wiazaniem jest oszacowanie wartosci R? pomiedzy wartosciami teoretycznymi
a obserwowanymi. W przypadku modelu klasyczne) regregi liniowe) wielkosé
R? wyniosta 0,19, natomiast dla modelu tobitowego 0,13. Jednakze nalezy pa-
migtac, ze te dwie wielkosci zostaly oszacowane na dwoch réznych prébach
i dlatego poréwnania powinny by¢ dokonywane niezwykle ostroznie.

Poréwnanie znakow i wartosci oszacowan parametrow dla poszczegolnych
zmiennych, otrzymanych dla modeli regregji liniowej i tobitowego, zawiera
tabl. 3.

TABL. 3. UDZIAL WARTOSCI OSZACOWANEGO PARAMETRU Z MODELU REGRESIJI
LINIOWEJ W OSZACOWANIU PARAMETRU Z MODELU TOBITOWEGO

Zmienna Znaki ocen parametrow lloraz ocen parametréw w %
duze_miasto jednakowe 0,536
WIS oovvrreeieieens jednakowe 0,285
plec ..... jednakowe 0,903
srednie jednakowe 0,314
podstawowe jednakowe 0,238
malze jednakowe 0,850
malze dz .. rézne -3,426
sam dz rézne -1,411
in_typr jednakowe 1,490
wio_je jednakowe 2,228
pal ....... jednakowe 0,302
wsch ... jednakowe 0,478
plnzach jednakowe 0,504
polzach jednakowe 1,370
PIN s jednakowe 0,590

Zrédto: obliczeniawtasne.

Na podstawie tabl. 3 mozna stwierdzi¢, ze w przypadku wiekszosci zmien-
nych (11 na 13) znaki ocen parametrow bylty jednakowe. Znaki ocen roznity sig
w przypadku zmiennych: malz_dz i sam dz. Ponadto 8 sposréd 13 zmiennych
wskazuje na zblizone™ oszacowania dia obu modeli. Na tej podstawie mozna
oceni¢, ze wyniki sa dos¢ odporne ze wzgledu na przyjgta metodg estymaci.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze przyjecie modelu tobitowego pozwolito na
wiaczenie zmiennych zwiazanych z gtéwnym zrodiem utrzymania oraz wyma-
gato okresleniainng postaci funkcyjnej modeli.

™ http://www.ats.ucl a.edu/stat/stata/output/Stata._tobit.htm.
12 Na potrzeby tego poréwnania przyjeto, ze oszacowania parametréw z réznicami w granicach
+/—60% sa zblizone.

14



Podsumowanie

W artykule podjeto prébe odpowiedzi na pytanie, jakie czynniki determino-
waly wydatki na ustugi zwiazane z wypoczynkiem w polskich gospodarstwach
domowych. Dla celw badawczych przyjeto jednoréwnaniowy model ekonome-
tryczny oparty na probie przekrojowej pochodzacej z badan gospodarstw domo-
wych w 2008 r., w ktérym parametry zostaty oszacowane przy uzyciu MNK
i modelu Tobina.

Oszacowania parametréw w obu modelach co do kierunku oddziatywania na
Zmienna zalezna byty zgodne z wynikami innych badan:

e gospodarstwa domowe zlokalizowane w duzych miastach wydawaty wiecej
na ustugi zwiazane z wypoczynkiem, w stosunku do podmiotéw z mnigjszych
miast lub wsi;

o wplyw poziomu wyksztatcenia byt dodatni, tzn. im wyzsze wyksztatcenie
gtowy gospodarstwa domowego, tym wieksza sktonnosé¢ danego podmiotu do
korzystania z ustug zwiazanych z wypoczynkiem;

e mnigjsza sktonnos¢ do wydatkdw na ustugi maja gospodarstwa domowe skia-
dajace Si¢ z malzenstw niz jednoosobowe podmioty. Z kolei gospodarstwa,
w skiad ktérych wchodza dzieci wskazuja na wieksza sktonnosé przeznacza
nia dochodu nawydatki zwiazane z wypoczynkiem.

Whptyw dochoddw i wieku okazat si¢ by¢ nieliniowy. Wybdr postaci funkcyj-
ng zaeznosci pomiedzy tymi zmiennymi a wydatkami na ustugi zwiazane
z wypoczynkiem byt zalezny od metody estymacji. W przypadku klasycznej
regregji liniowej wystarczajace byto przyjecie funkcji kwadratowej dla zmienngj
zwiazang) z dochodami gospodarstwa na jedna osobe oraz liniowej dla zmienngj
wiek gtowy gospodarstwa domowego. Z kolei model Tobina wymagat zastoso-
wania wiglomianu trzeciego stopnia dla zmienngj opisujacej dochody oraz funk-
cji kwadratowej dla zmienngj wiek. Zatem na podstawie wynikow analizy z mo-
delu Tobina mozna zaktadac, ze wzrost wydatkOw na ustugi zwiazane z wypo-
czynkiem bedzie szybcigj reagowal na wzrost dochoddéw gospodarstwa domo-
wego niz w przypadku regregi liniowej. Jednak po przekroczeniu pewnego po-
ziomu dochoddw w przeliczeniu na cztonka gospodarstwa domowego wydatki te
beda malaty szybcigj niz w modelu klasyczngj regregji liniowej. W przypadku
zmienngj wiek, model Tobina wskazuje na wolnigjszy spadek wydatkdéw na
ustugi zwiazane z wypoczynkiem wraz ze wzrostem wieku gtowy gospodarstwa
domowego niz mogtoby to wynika¢ z modelu regresji liniowsy.

Uzyskane wyniki okazaty sie w znacznym stopniu odporne ze wzgledu na
metode estymacji. Wickszos¢ oszacowan parametréw jest w obu modelach zbli-
zona. W przypadku dwdch zmiennych (zmienne zero-jedynkowe oznaczajace
malzenstwo z dzieémi na utrzymaniu oraz samotni rodzice z dzieckiem na
utrzymaniu) oszacowania parametrOw miaty przeciwne znaki. Jednoczesnie
model Tobina wskazat na potrzebe dodatkowego uwzglednienia zmiennych
zwiazanych z gtéwnym zréditem utrzymania, ktore w przypadku modelu kla-
sycznej regregji liniowe byty w wiekszosci statystycznie nieistotne.
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Wydaje si¢, ze rozwinieciem przedstawionego badania mogtoby by¢ zastoso-
wanie procedury Heckmana lub uogdlnionego modelu Tobina (double hurdle
model) czy tez modelu nieczestych zakupdw (the infrequency of purchase model).

mgr Aleksandra Hatka — Instytut Ekonomiczny NBP
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SUMMARY

The question, which factors determine household expenditures for rest ser-
vices (touristics, sports) is discussed in the article. The classical linear regres-
sion as well as the Tobin Model (the right estimation way in case of censored
samples according to the econometry theory) are used in the survey. Results of
both named methods are in line with economic intuition. The result comparison
indicates their good resistance due to the used estimation method but the Tobin
model needs more explanatory variables.
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PE3IOME

B o6credosanuu Ovina npednpunama nonvlmka omeema HA 8ONPOC, KAKUe
paxmopsl  demepmunupylom 3ampamvl OOMAUWIHUX XO3SAUCME HA  YCayeu
cesizannvle ¢ omovixom (mypusm u cnopmusuvle sauamus). [na smoi yeau
UCNOIb306ANACH KIACCUYECKas TUHelHas peepeccus u moodens Tobuna, komopas
CO2NACHO Meopulu IKOHOMemMpPUU AGNAEMCA  COOMEEMCMEYIOUWUM CROCOOOM
OYeHUBanUs No OMHOWEHUU K NONbIMKAM AGNAIOUWUMCS NPEOMEMOM YeH3ypbl.
Pesynvmamul nonyuennvie 6 060ux Memooax coomeemcmayiom IKOHOMUUECKO
unmyuyuu. Conocmasnenue 3mux pe3yibmamos YKAa3vléaem HA Ux 00B0JbHO
XOpOuwLy1o yCmoudugocms 8 OMHOWEHUU K NPUHAMOMY Memoody OYeHUBAHUs,
xoms modenv Tobuna ykasana Ha HeOOXOOUMOCMb YumeHus 00abuLe2o Yucia
00BACHAIOWUX NEPEMEHHBIX.
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BADANIA | ANALIZY

Marta WIDEAK, Natalia NEHREBECKA

Wykorzystanie regresji kwantylowej
w analizie zréznicowania cen mieszkan

Hedoniczne modele cen mieszkan oparte sa na zatozeniu, ze catkowita cena
dobra heterogenicznego jest funkcja ilosci cech tego dobra i ich domniemanych
(implikowanych) cen. Popyt i podaz na mieszkania sa wypadkowymi popytu
i podazy na ich poszczeg6lne cechy (Lancaster, 1966; Rosen, 1974). Jednoczes-
nie tworcy podstaw teorii hedonicznej, m.in. Rosen (1974) i Epple (1987), zwra-
caja uwagg na trudnos¢ w empirycznym oszacowaniu funkcji popytu i podazy
cech dobr réznorodnych.

W praktyce stosunkowo najtatwiej jest oszacowa¢ hedoniczna funkcjg ceny
dobra heterogenicznego, ktéra uznaje sie za wypadkowa dziatania popytu i po-
dazy cech mieszkaniowych. Do oszacowania tej funkcji wykorzystuje sie z regu-
ly metodeg regresji wielorakiej z estymatorem MNK (metoda najmniejszych
kwadratow). Mozna stosowaé takze metodg najmniejszych odchylen bez-
wzglednych (LAD — Least Absolute Deviation; wiasnosci tego estymatora
szczegOtowo opisano np. w Greene, 2000). MNK wyznacza parametry regresji
poprzez minimalizacje sumy kwadratow reszt. Prowadzi to do zblizenia si¢ do
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sredniej funkcji rozktadu warunkowego zmiennej objasniajacej. Metoda LAD
minimalizuje natomiast sume bezwzglednych bteddw i zbliza sie do warunkowej
funkcji mediany. Chociaz $rednia i mediana sa dwiema waznymi miarami ten-
dencji centralnej, ktore reprezentuja ,,Srednie” zachowanie zmiennej objasniaja-
cej, to jednak dostarczaja niewielu informacji na temat zachowan danej zmiennej
w ,,ogonach” rozktadu.

Przetomem w analizach jest regresja kwantylowa (quantile regression) zapro-
ponowana przez Koenkera i Bassetta (1978). Podejscie to pozwala na oszacowa-
nie réznych funkcji kwantylowych warunkowej dystrybuanty zmiennej objas-
nianej. Szczegolny przypadek regresji kwantylowej dla kwantyla rzedu 0,5 (czy-
li mediany) jest réwnowazny estymatorowi LAD. Kazdy kwantyl regresji cha-
rakteryzuje dany punkt (centrum lub ,,ogon”) warunkowej dystrybuanty zmien-
nej objasnianej. Wprowadzenie réznych kwantyli regresji przewiduje zatem
petniejszy opis podstawowych rozktadéw warunkowych. Ta analiza jest szcze-
golnie przydatna, gdy warunkowa dystrybuanta jest r6znorodna i nie ma ,,stan-
dardowego” ksztaltu, tak jak w przypadku rozktadéw asymetrycznych lub ucie-
tych. Regresja kwantylowa zyskata duzo uwagi w literaturze stosunkowo nie-
dawno (Koenker, 2000; Koenker, Hallock, 2001; Powell, 2002; Koenker, 2005).

W odniesieniu do rynkéw ddbr heterogenicznych zastosowanie estymatora
MNK rodzi wiele problemoéw. Cze¢$¢ z nich omawiali Tomczyk i Widtak (2010).
Inne wazne kwestie dotycza wykorzystania obserwacji nietypowych, tak by
szacowany model przedstawiat w peini ztozona rzeczywistos¢. Kolejna kwestia
jest zatozenie o normalnym charakterze rozktadu zmiennej objasnianej, czyli
ceny mieszkania. Najczesciej przyjmuje sig, ze zmienna ta ma rozktad log-
-liniowy i modeluje sie logarytm naturalny tej ceny. Jednak formalne testy
sprawdzajace czy dana zmienna ma rozktad normalny pokazuja, ze w praktyce
zatozenie to nie zawsze jest spetnione takze dla zmiennej zlogarytmowanej.

Niespelnienie zatozenia o normalnosci rozktadu zmiennej zaleznej nie powo-
duje obciazenia estymatorow szacowanych za pomoca MNK. Estymatory te
nadal sa zgodne, jednak nie sa efektywne wsrdd nieobciazonych estymatoréw.
W przypadku niespetnienia zatozenia o normalnosci rozktadu stosuje sie odpor-
ne metody ekonometryczne, pozwalajace na precyzyjniejsze oszacowanie nie-
znanych parametréw. Metoda pozwalajaca na wykorzystanie obserwacji niety-
powych jest m.in. regresja kwantylowa, ktora tu zastosowano. Jak zauwazyli
Koenker i Basset (1978), w przypadku wystgpowania heteroskedastycznosci
estymacja regresji kwantylowej rzedu 0,5 moze okaza¢ sie bardziej efektywnym
sposobem szukania wartosci parametréw niz tradycyjna regresja oparta na war-
tosci oczekiwanej zmiennej objasnianej. Dodatkowo, jako ze w metodzie regre-
sji kwantylowej wykorzystuje si¢ cata probe, nie pojawia si¢ problem obciazenia
estymatordw, ktory zaistniatby gdyby uzyto MNK do podpréb wyodrebnionych
na podstawie cen mieszkan. Majac na uwadze te rdznice, w badaniu poréwnano
wyniki oszacowan z wykorzystaniem standardowego podejscia MNK oraz uje-
cia regresji kwantylowej.
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W analizowanym modelu, w ktérym zmienna objasniana jest logarytm ceny
m? mieszkania, metoda regresji kwantylowej umozliwia nie tylko rozwiazanie
niektérych ze wspomnianych probleméw metodycznych, ale takze pozwala od-
powiedzie¢ na bardzo ciekawe pytanie ekonomiczne. Czy wyceny poszczegodl-
nych cech mieszkania réznia sie dla wyodrebnionych segmentéw cenowych
rynku mieszkaniowego? Réznice te moga wynika¢ z odmiennych gustow i pre-
ferencji klientbw o rozmaitych ograniczeniach budzetowych, wybierajacych
mieszkania z réznych przedziatbw cenowych.

Warto przeanalizowa¢ dwa skrajne przyktady — tzw. apartamenty oraz
mieszkania o najnizszym standardzie. Ceny m? mieszkan z obydwu grup beda
zatem odmienne, co powoduje, ze mieszkania te beda nabywane przez osoby
rozniace si¢ gustami i ograniczeniami budzetowymi. Im mniejszy rozstep ceno-
wy pomiedzy grupami, tym silniejszy bedzie efekt substytucji mieszkan o roznej
jakosci i cenie. Oznacza to, iz moze zdarzy¢ sig, ze mieszkania mate o wysokiej
cenie za m® znajda takze nabywcow wsrod klientdw biedniejszych. Wéwczas
potrzeby i preferencje klientow mniej zamoznych zdecyduja o substytucji wiel-
kosci mieszkania jego lokalizacja lub standardem wykonczenia. Bardziej do-
ktadna weryfikacja wptywu ograniczenia budzetowego na ceny implikowane
cech mieszkania powinna zosta¢ przeprowadzona z wykorzystaniem cen catko-
witych mieszkan. Tego typu badania wpisuja si¢ w najnowszy nurt analiz zwia-
zanych z modelowaniem hedonicznym cen mieszkan i wykorzystaniem bardziej
zaawansowane]j techniki ekonometrycznej (np. Zietz i in., 2008; Bayer i in.,
2004; Liao i Wang, 2010).

W pracy dodatkowo poruszono trzecie zagadnienie, dotyczace wykorzystania
szacowanych modeli hedonicznych cen mieszkan w procesie wyznaczania mier-
nika ich dynamiki. Hedoniczne modele cen mieszkan wykorzystuje sie¢ tez do
korekty indekséw cenowych o zmiany jakosci badanych débr (Widtak, 2010).
Zastosowanie regresji kwantylowej umozliwi konstrukcje hedonicznych indek-
sOw cen mieszkan odrebnie dla kazdego z badanych segmentéw cenowych.

Ciekawe badanie przeprowadzili McMillan i Thorsnes (2006), ktorzy szacowali
indeksy powtérnej sprzedazy (Bailey i in., 1963) dla rynku mieszkaniowego
w Chicago, wykorzystujac metode regresji kwantylowej. W ten sposéb rozwiazuja
do pewnego stopnia problem obserwacji odstajacych, ktére w znacznej mierze
odzwierciedlaja, zaniedbywane w klasycznym modelu indeksu powtdrnej sprze-
dazy, renowacje i udoskonalenia mieszkan dokonane miedzy okresami sprzedazy.

Obserwacja warszawskiego rynku mieszkan sugeruje wystepowanie rdznic
w ocenie dynamiki cen mieszkan w poszczeg6lnych segmentach cenowych.
Tendencje te byly szczegdlnie wyrazne wraz z poczatkiem $wiatowego kryzysu
gospodarczego. W 2008 r. na warszawskim rynku wtérnym obserwowalismy
wzrost popytu na mieszkania drogie, o wyzszym standardzie i lepszej lokalizacji
oraz spadek zainteresowania mieszkaniami tanszymi wykonanymi w technologii
wielkoptytowej. Obecnie, pomimo stabilizacji cen mieszkan, wciaz obserwuje
sie odmienna dynamike w poszczeg6lnych segmentach cenowych, np. mieszka-
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nia mate, jedno- i dwupokojowe, ciesza sie wiekszym zainteresowaniem niz
mieszkania duze o nizszej cenie za m-.

METODA REGRESJI KWANTYLOWEJ

Regresja kwantylowa jest metoda estymacji zaleznosci catego rozktadu
zmiennej objasnianej od zmiennych objasniajacych. W przypadku Kklasycznej
regresji modelujemy zaleznos¢ migdzy wartoscia oczekiwana zmiennej objas-
nianej a zmiennymi objasniajacymi. Hiperptaszczyzna regresji y na X w tym
przypadku jest warunkowsa wartoscia oczekiwana:

E(y[x)=u(x) (1)
gdzie:
X — macierz zmiennych objasniajacych,
y — wektor zmiennej zaleznej,

E(y|x) — warunkowa wartos¢ oczekiwana zmiennej zaleznej y wzgledem
zmiennych objasniajacych x.

Klasyczna analiza regresji przedstawia niepetny obraz zaleznosci pomigdzy
zmiennymi, zwtaszcza w sytuacjach gdy model jest heteroskedastyczny. Regre-
sja kwantylowa pozwala na rozszerzenie liniowej estymacji zmian wartosci dys-
trybuanty zmiennej objasnianej. Estymacija regresji na kwantylach ma charakter
semiparametryczny, co oznacza, ze nie przyjmuje si¢ zatozen o typie rozktadu
dla losowego wektora reszt w modelu. Przyjmowana jest jedynie parametryczna
posta¢ modelu w deterministycznej czesci modelowania.

Wedtug autoréw koncepcji regresji kwantylowej, jezeli posta¢ dystrybuanty
jest znana, to kwantyl rzedu r mozna policzy¢é w nastepujacy sposob:

& =F(1) )
gdzie:

&, — kwantyl rzedu 7€ [0,1] (np. 7=0,5 jest mediana),
F — dystrybuanta zmiennej y.

Ideq regresji kwantylowej jest badanie zwiazku migdzy wielkoscia kwantyla

wybranego rzedu a zmiennymi objasniajacymi. Wowczas mozna zdefiniowaé
warunkowy kwantyl postaci:

& (x) =Fy(7) @)
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Warto zwroci¢ uwage, ze rownania regresji moga si¢ rézni¢ dla poszczegol-
nych kwantyli.

W przypadku regresji dla wartosci oczekiwanej standardowo stosuje sie
MNK. Jako u(x) przyjmuje sie funkcje parametryczna u(x, ) o nieznanym
wektorze parametréw . Wektor S mozna znalez¢ minimalizujac sume kwa-

dratow reszt:

N

min > [yi - u(x, B)F (4)

BeRX =

W przypadku regresji na kwantylach estymacje mozna takze sprowadzi¢ do
rozwiazywania problemu minimalizujacego. Najprostszy przypadek dotyczy
estymacji parametréw regresji dla kwantyla 7 =0,5, czyli mediany. Wéwczas

parametry [ sa wynikiem minimalizacji nastepujacej funkcji celu:

N
min ilelyi —&os(xi, )| (5)
gdzie:
N — liczba obserwaciji,
yi — wartos¢ zmiennej zaleznej,

pozostate oznaczenia jak poprzednio.

Estymator regresji jest tu rownowazny estymatorowi LAD, ktory uzyskuje sie
za pomoca metody najmniejszych odchylen bezwzglednych (Narula, Welling-
ton, 1982).

W og6lnym przypadku estymacja parametrow regresji dowolnego kwantyla
polega na minimalizacji wazonej sumy wartosci bezwzglednych reszt, przypisu-
jac im odpowiednie wagi:

min ;pf(lyi -& (%, B)) (6)
gdzie:
k2 dlaz=0
p’(z)‘{(l—r)z dlaz<0 ()
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Estymacja kazdorazowo przebiega na catej probie, jednak dla kazdego kwanty-
la szacowany jest inny parametr beta. Dzieki temu obserwacje nietypowe otrzy-
muja nizsze wagi, co rozwiazuje problem uwzgledniania ich w modelu.
W zaleznosci od charakteru zjawiska i rozktadu danych w zastosowaniach empi-
rycznych najczesciej estymuje sig od trzech do dziewigciu roznych regresji kwan-
tylowych (sa to regresje odpowiadajace kolejnym kwantylom lub decylom roz-
ktadu). Na podstawie wszystkich otrzymanych modeli analizuje si¢ dane zjawi-
sko. Najczgsciej estymatory btedow standardowych wspoétczynnikow dla regresji
kwantylowej uzyskuje sie za pomoca metody bootstrap, jak zasugerowat to
Gould (1992; 1997). Sa one mniej wrazliwe na heteroskedastycznos¢ niz estyma-
tory oparte na metodzie zaproponowanej przez Rogera (1993). W opisywanym
badaniu replikowano reszty modelu za pomoca metody bootstrap z 500 powt6-
rzeniami. Wartosci estymatoréw w tej regresji beda takie same, jak dla zwyklej
regresji kwantylowej. R6zni¢ sie jednak beda wartosci btedéw standardowych.

W badaniu przeprowadzono réwniez estymacje regresji miedzykwantylowej.
Polega ona na oszacowaniu réwnania regresji, gdzie za zmienng objasniana
przyjmuje sie réznice miedzy jej kolejnymi kwantylami, a przy zmiennych ob-
jasniajacych wystepuja wspotczynniki zdefiniowane jako roznice wartosci pa-
rametréw beta w kolejnych kwantylach.

DANE

Do analizy wykorzystano Bazg Rynku Nieruchomosci (BaRN) tworzona
w NBP. W modelach wykorzystano dane dla warszawskiego rynku wtdrnego
mieszkan. Notowania cen prowadzone przez NBP odbywaja si¢ kwartalnie (po-
czawszy od Il kwartatu 2006 r.) i dotycza mieszkan zlokalizowanych w grani-
cach administracyjnych miasta. Dane wykorzystane w analizie obejmuja trans-
akcje zanotowane przez biura posrednictwa sprzedazy nieruchomosci. Informa-
cje dotycza wylacznie transakcji zawartych na wolnym rynku.

Poza podstawowymi informacjami o cenie w BaRN gromadzone sa informa-
cje o wybranych parametrach charakteryzujacych mieszkanie, a takze, w ograni-
czonym zakresie, dane dotyczace oceny jego lokalizacji szczegétowej i ogdlnej.
Czeé¢ zmiennych opisujacych lokalizacje jest typu jakosciowego. Wartosé tych
zmiennych jest nadawana przez ekspertdw zajmujacych sie analiza rynkéw lo-
kalnych i maja przez to charakter subiektywny. Petna lista zmiennych zawiera
dziewigtnascie atrybutéw opisujacych fizyczne cechy mieszkania oraz pigé
zmiennych lokalizacyjnych. Specyfikacje modelu oparto na pracy Tomczyk
i Widtak (2010) wykorzystujacej ten sam zbi6r danych. Znaczna liczba brakéw
danych ograniczyta zbiér zmiennych wykorzystanych w szacowanych modelach
zaledwie do dziewigciu, w tym tylko jednej zmiennej lokalizacyjnej okreslajacej
dzielnice. W stosunku do modelu wyjsciowego inaczej ujeto kwestie lokalizacji,
dotaczono takze zmienna liczba kondygnacji, wykazujaca wyrazna zalezno$é
nieliniowa od ceny m* mieszkania.
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OPIS ZMIENNYCH

Zmienne Typ Definicja
Icena_m2 ilosciowa logarytm ceny mieszkania wyrazonej w zt za metr kwa-
dratowy
ilekondygnacji ilosciowa liczba kondygnacji nadziemnych budynku
sg_ilekondygnacji ilosciowa kwadrat liczby kondygnacji nadziemnych budynku
cub_ilekondygnacji ilosciowa szescian liczby kondygnacji nadziemnych budynku
ilepokoi_1_2 binarna® 1 — mieszkania jedno- lub dwupokojowe,
kuchnia jakosciowa kuch_1: 1 — mieszkania z oddzielna ciemna kuchnia
(zmienna bazowa”)
kuch_2: 1 — mieszkania z oddzielna widna kuchnia
(zmienna bazowa)
kuch_3: 1 — mieszkania z aneksem kuchennym pota-
czonym z salonem
rokbudowy ilosciowa (przedstawiona | rok_1: 1 — budynki wybudowane przed 1918 r.
za pomoca 8 zmiennych | rok_2: 1 — budynki wybudowane w latach 1918—1944
binarnych — zgodnie z | rok_3: 1 — budynki wybudowane w latach 1945—1970
klasyfikacja przyjeta w|rok_4: 1 — budynki wybudowane w latach 1971—1978
Narodowym Spisie Po- | rok_5: 1 — budynki wybudowane w latach 1979—1988
wszechnym (2002 r.) rok_6: 1 — budynki wybudowane w latach 1989—2001
(zmienna bazowa)
rok_7: 1 — budynki wybudowane w latach 2002—2005
rok_8: 1 — budynki wybudowane po 2005
rok_nowe binarna 1 — mieszkania wybudowane co najwyzej jeden rok
przed rokiem notowania. Zmienna wskazuje na miesz-
kania nowe lub jeszcze niewybudowane przez dewelo-
pera, a sprzedawane juz na rynku wtérnym (obrot
mieszkaniami i prawami do mieszkan)
spoldzielcze binarna 1 — transakcje oparte na spétdzielczym wiasnosciowym
prawie do lokalu
sq_pow ilosciowa kwadrat powierzchni uzytkowej mieszkania wyrazonej
2
wm
standard_wykonczenia® | jakosciowa stand_1: 1 — mieszkania o wysokim standardzie wy-
konczenia
stand_2: 1 — mieszkania o przecigtnym standardzie
wykonczenia (zmienna bazowa)
stand_3: 1 — mieszkania o niskim standardzie wykon-
czenia
stand_4: 1 — mieszkania w tzw. stanie surowym
dzielnica jakosciowa  (przedsta- | grl: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicach Be-

wiona za pomoca 12
zmiennych binarnych)

mowo, Bielany

gr2: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicach Biato-
feka, Targéwek

gr3: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicach Praga
Péinoc, Praga Potudnie

grd: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicach Rem-
bertéw, Wesota, Wawer

gr5: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicach Wto-
chy, Ursus

a Dla zmiennych binarnych wyjasniono, kiedy zmienna przyjmuje wartos¢ 1; w pozostatych przypadkach zmienne binarne
przyjmuja wartos¢ 0. b Zmienna bazowa; zmienne bazowe pominigto w estymacji i dlatego nie ma dla nich wynikéw
w tabl. 2—4. ¢ Standard_wykonczenia jest zmienna typu jakosciowego i przyjmuje cztery kategorie. Wartosci zmiennej
odzwierciedlaja subiektywna oceng ekspercka (posrednika lub analityka rynku lokalnego) o jakosci wykonczenia mieszkania
wedtug instrukcji badania NBP.
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OPIS ZMIENNYCH (dok.)

Zmienne Typ Definicja
dzielnica (dok.) jakosciowa  (przedsta- | mokotow: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicy
wiona za pomoca 12| Mokotéw
zmiennych  binarnych) | ochota: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicy
(dok.) Ochota

wola: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicy Wola
ursynow: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicy

Ursynéw

zoliborz: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicy
Zoliborz

wilanow: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicy
Wilanéw

srodmiescie: 1 — mieszkania zlokalizowane w dzielnicy
Srédmiescie (zmienna bazowa)

W okresie od 111 kwartatu 2006 r. do Il kwartatu 2010 r. BaRN zgromadzono
2056 obserwacji dotyczacych transakcji na warszawskim rynku wtérnym miesz-
kan. Metoda regresji kwantylowej umozliwia wykorzystanie pelnego zbioru
informacji. Przygotowanie danych ograniczyto si¢ do ich analizy pod katem
btedow we wprowadzaniu danych. Tabl. 1 przedstawia statystyke opisowa pet-
nego zbioru danych oraz w podziale na trzy grupy cenowe wyznaczone przez
pierwszy i trzeci kwartyl ceny m® mieszkania. Dodatkowo dla kazdego kwartyla
cen mieszkan mozna odczyta¢ zwiazana z nim $rednia cene wraz z 95% prze-
dziatem ufnosci oraz ceny minimalne i maksymalne. Ponadto mozna sprawdzié¢,
ile wynosita srednia wartos¢ zmiennych objasniajacych dla mieszkan znajduja-
cych sig¢ w przedziatach cenowych wyznaczonych przez kwartyle. W przypadku
zmiennych 0—1 wartosci w tabl. 1 oznaczaja udziat obserwacji o wartosci 1
w obserwacji ogétem.

TABL. 1. TRANSAKCJE NA WARSZAWSKIM WTORNYM RYNKU MIESZKANIOWYM
W OKRESIE 11l KWARTAL 2006—I1 KWARTAL 2010 (2056 obserwacji)

Odchylenie

Zmienne Srednia standardowe Min Max Q0,25 Q0,5 Q0,75

cena_m2 (w zt za m. kw.) 8118 2114 2531 21537 6801 7899 9322

. - 6666 7820 9191
95% przedziat ufnosci — — — — 6894 8021 9480
cena catkowita w zt 460725 305947 | 93605| 3200000 | 356207 | 424924 | 665981
ilekondygnacji 7,34 3,79 2 31| 7,426% 7,586 7,156
powierzchnia 56,24 29,71 14 400 | 59,724 51,238 61,401
ilepokoi_1 2 0,63 — 0 1| 0,516 0,663 0,615
kuch_1 0,12 — 0 1| 0,096 0,126 0,106
kuch_2 0,67 — 0 1| 0,764 0,694 0,593
kuch_3 0,21 — 0 1| 0,138 0,180 0,301
rok_1 0,01 — 0 1| 0,000 0,002 0,020
rok_2 0,07 — 0 1| 0,049 0,041 0,123

a Dla zmiennych objasniajacych podano wartosci srednie w danej grupie cenowej mieszkan; trzy grupy cenowe wyznaczo-
ne sa przez wartosci pierwszego i trzeciego kwartyla ceny metra kwadratowego mieszkania.
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TABL. 1. TRANSAKCJE NA WARSZAWSKIM WTORNYM RYNKU MIESZKANIOWYM
W OKRESIE 11l KWARTAL 2006 — |1 KWARTAL 2010 (2056 obserwacji) (dok.)

Zmienne $rednia S?a‘qufj%eg‘v'\fe Min Max Q0,25 Q05 Q0,75
rok_3 0,32 — 0 1| 0,280 0,306 0,290
rok_4 0,11 — 0 1| 0,153 0,165 0,029
rok_5 0,10 — 0 1| 0,70 0,153 0,006
rok_6 0,18 — 0 1| 0,202 0,173 0,159
rok_7 0,11 — 0 1| 0,084 0,080 0,184
rok_8 0,11 — 0 1| 0,063 0,080 0,190
rok_nowe 0,08 — 0 1| 0,068 0,065 0,112
spoldzielcze 0,41 — 0 1| 0,519 0,499 0,232
stand_1 0,35 — 0 1| 0,263 0,305 0,499
stand_2 0,41 — 0 1| 0,466 0,418 0,302
stand_3 0,18 — 0 1| 0,241 0,222 0,093
stand_4 0,06 — 0 1| 0,030 0,054 0,106
grl 0,10 — 0 1| 0,140 0,117 0,045
gr2 0,08 — 0 1| 0,191 0,115 0,000
gr3 0,08 — 0 1| 0,134 0,107 0,033
grd 0,01 — 0 1| 0,021 0,012 0,000
gr5 0,03 — 0 1| 0,045 0,031 0,002
mokotow 0,20 — 0 1| 0,130 0,183 0,284
ochota 0,05 — 0 1| 0,043 0,062 0,053
wola 0,08 — 0 1| 0,072 0,080 0,066
ursynow 0,15 — 0 1 0,142 0,148 0,154
zoliborz 0,06 — 0 1| 0,037 0,060 0,068
wilanow 0,02 — 0 1| 0,010 0,021 0,012
srodmiescie 0,14 — 0 1] 0,035 0,064 0,284

716 d to: opracowanie wiasne.

W badaniu dokonujemy podziatlu mieszkan na trzy segmenty cenowe, dla
ktdrych granicami sa wartosci pierwszego i trzeciego kwartyla ceny m* miesz-
kania. Poréwnujac wyniki estymacji modeli hedonicznych w segmencie pierw-
szym (najnizsza cena) i trzecim (najwyzsza) mozemy zaktadac¢, ze wynikaja one
z roznych gustow i preferencji klientdéw, ktére w znacznym stopniu zaleza od ich
ograniczen budzetowych. Poréwnanie segmentéw pierwszego i drugiego bedzie
natomiast odzwierciedlato w gtownej mierze efekty substytucji cech mieszka-
niowych, a wiec przede wszystkim réznice w preferencjach nabywcow.

WYNIKI ESTYMACJI
Modele hedoniczne

Hedoniczny model ceny mieszkania przyjmuje nastgpujaca postac:

InY:,B0+Z,BiXi+g ®)
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gdzie:

Y — cena mieszkania wyrazona w zlotych za m?,

B, — stala,

3 — nieznany wspotczynnik dla i-tej charakterystyki mieszkania,
Xi — i-ta zmienng objasniajaca,

£ — skladnik losowy.

W ramach estymacji hedonicznych modeli cen oszacowano dwa log-liniowe
jednoréwnaniowe modele ekonometryczne. Modele te r6znia sie zakresem cza-
sowym danych, a model wykorzystujacy peten zakres czasowy préby jest wzbo-
gacony o zmienne 0—1 (zero-jedynkowe) czasu. Taki ksztatt analizy jest podyk-
towany realizacja jednego z celdéw badania, jakim jest wyznaczenie hedoniczne-
go indeksu cen. Model oparty na danych ze wszystkich okreséw ze zmiennymi
0—1 czasu oznaczamy jako M1, a model oparty na danych z czterech kwartatow
2008 r. oznaczamy jako M4. Model M1 stuzy do wyznaczenia indeksu hedo-
nicznego tzw. metoda ze zmiennymi 0—1 czasu, a model M4 jest wykorzystany
do wyznaczenia indeksu hedonicznego w formule tzw. metody imputacji bezpo-
sredniej. Szczegdtowy opis metod wyznaczania hedonicznych indekséw cen
mozna znalez¢ w pracy Widtak (2010).

Ze wzgledu na wielkos$¢ dostepnych prob danych, a takze majac na uwadze
przejrzystos¢ wykonywanej analizy, stosujac metode regresji kwantylowej zde-
cydowano sie na estymacje w trzech réznych segmentach cenowych rynku.
Segmenty te zostaty wyznaczone przez wartosci pierwszego, drugiego i trzecie-
go kwartyla rozktadu empirycznego ceny m® mieszkania (regresje na kwantylach
rzedu: 0,25; 0,5; 0,75; w dalszej czesci pracy regresje te oznaczono jako: Q25,
Q50 oraz Q75). Wszystkie zaakceptowane modele cechuja sie poprawna kon-
strukcja (poparta wynikiem testu RESET lub linktest) oraz brakiem wspétlinio-
wosci — czynniki inflacji wariancji nie przekraczaja wartosci 10.

W kolejnym etapie estymacji zostata oszacowana regresja miedzykwantylowa
z btedami standardowymi wyznaczonymi za pomoca metody bootstrap dla
czterech wariantéw testowanych hipotez: 0,25—0,50; 0,50—0,75; 0,25—0,75
oraz 0,25—0,50—0,75.

Wyniki wskazuja, ze oszacowane wspotczynniki réznia si¢ znacznie wsrod
kwantyli dla dwoch zmiennych objasniajacych charakteryzujacych mieszka-
nie — standardu wykonczenia i lokalizacji. W modelu M4 w zaleznosci od seg-
mentu cenowego rdéznie wyceniany jest wysoki standard wykonczenia miesz-
kania (stand_1). Przy zakupie mieszkan 0 najwyzszej cenie za metr kwadra-

! Stosujac metodg bootstrap z 20, 100, i 500 replikacjami reszt uzyskano bardzo zblizone warto-
$ci bteddw standardowych oszacowan parametrow; wigksza liczba replikacji wzmacnia efekt
istotnosci statystycznej, ale nie zmienia wniosku z zastosowanej estymacji. Wyniki estymacji
odnosza si¢ do 500 replikacji.
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towy (kwantyl rzedu 0,75) standard ten jest o 5 p.proc. nizej wyceniany przez
klientow niz przy zakupie mieszkan najtanszych (kwantyl rzedu 0,25). Wynik
ten potwierdza regresja miedzykwantylowa, na podstawie ktérej mozna zauwa-
zy¢é, ze dla tej zmiennej wystepuja istotne statystycznie réznice pomiedzy
wspotczynnikami regresji kwantylowej Q25_Q75, a takze Q25_Q50 na pozio-
mie istotnosci 10%. Oznacza to, ze klienci kupujacy najtansze mieszkania bar-
dziej cenia sobie ich dobre wykonczenie niz klienci kupujacy mieszkania
z dwéch pozostatych segmentéw cenowych. Whniosek ten wydaje sie by¢ w petni
uzasadniony, klienci z wigkszym ograniczeniem budzetowym prawdopodobnie
wola nie poswigca¢ dodatkowych funduszy na wykonczenie mieszkania.

Podobnie, niski standard mieszkania jest mniej istotny dla nabywcow ptaca-
cych najwiecej za mieszkanie w poréwnaniu do pozostatych nabywcéw (regresja
miedzykwantylowa wskazuje istotne statystycznie réznice dla zmiennej stand_3
wystepujace pomiedzy druga i trzecia grupa cenowa).

Warto zauwazy¢, ze zarowno w modelu M1 jak i M4 wspotczynnik stojacy
przy zmiennej reprezentujacej stan surowy (stand_4) jest istotny tylko w jednym
przypadku — dla mieszkan najtanszych w modelu M4. Na tej podstawie mozna
wnioskowa¢, ze bez wzgledu na réznice w gustach, preferencjach i ogranicze-
niach budzetowych nabywcy podobnie wyceniaja mieszkania w stanie surowym
i mieszkania o $rednim standardzie wykonczenia, wczesniej zamieszkane.
Whiosek ten nie jest zgodny z powszechna opinia, ze mieszkania nowe z rynku
pierwotnego sa wyzej cenione od mieszkan wczesniej zamieszkanych.

Bez wzgledu na stosowana metode — MNK czy regresja kwantylowa —
wspotczynniki przy zmiennych okreslajacych dzielnicg, w ktérej zlokalizowane
jest mieszkanie, sa statystycznie istotne. Wyniki regresji miedzykwantylowej dla
tej zmiennej wskazuja na istotne r6znice w ocenie wiekszosci dzielnic dokony-
wanej przez nabywcéw wybierajacych mieszkania z réznych segmentéw ceno-
wych. RoOznice te sa najczestsze, gdy pordwnujemy mieszkania z pierwszej
i ostatniej grupy kwantylowej. Wyjatkiem jest tu ocena takich dzielnic, jak: Pra-
ga Pdéinoc i Praga Potudnie (gr3), Wtochy i Ursus (gr5) oraz Wilanéw. Wyceny
tych dzielnic w obydwu modelach M1 i M4 nie sa istotnie r6zne od siebie
w poszczeg6lnych segmentach cenowych rynku. Sugeruje to zgodnosé klientéw
co do oceny wartosci tych dzielnic. Mozna wnioskowaé, ze dzielnice te maja
stata i dos¢ jednoznaczna oceng. Wniosek ten moze budzi¢ zastrzezenia niektd-
rych ekspertow, gdyz obiegowe opinie praktykdw rynku nieruchomosci wskazu-
ja, ze trudno o prosta i jednoznaczna oceng dzielnic, takich jak Praga i Wilanow.
Wyniki dla dzielnic: Bemowo i Bielany (grl) oraz Biatoteka i Targowek (gr2) sa
natomiast zbiezne z intuicja badacza rynku nieruchomosci. Dzielnice te sg istot-
nie réznie oceniane przez klientdw wybierajacych mieszkania najtansze i naj-
drozsze. Na tej podstawie mozna przypuszczaé, ze klienci z wiekszym ograni-
czeniem budzetowym chetniej wybieraja ,,tansze” lokalizacje, oceniajac je wyzej
niz klienci bardziej zamozni.
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Wyrazne zréznicowanie cen implikowanych dzielnic Warszawy wzdtuz roz-
ktadu ceny m® mieszkania moze czesciowo wynikaé¢ z duzej porcji informacji,
jaka zawieraja w sobie te zmienne. Szczeg6towe potozenie w obrebie dzielnicy
moze bowiem wiaza¢ si¢ z innymi waznymi zmiennymi objasniajacymi nie-
uwzglednionymi w modelu.

Ceny implikowane pozostatych cech mieszkania: liczba kondygnacji budyn-
ku, rok budowy, prawo do lokalu, liczba pokoi, powierzchnia i rodzaj kuchni —
jak wykazuje test oparty na regresji miedzykwantylowej — nie r6znia sie istot-
nie w zaleznosci od rozktadu cen metra kwadratowego mieszkania. Warto jed-
nak zwréci¢ uwage na interpretacje niektorych zmiennych, wskazujac jej zna-
czenie ekonomiczne.

Budynki wybudowane w latach 1945—1988 (zmienne rok_3, rok 4 i rok_5)
w stosunku do budynkéw wybudowanych w latach 1989—2001 (rok_6)? sa
konsekwentnie nizej wyceniane, natomiast najnowsze budownictwo powstajace
od 2002 r. (rok_7 i rok_8) jest wyzej cenione niz mieszkania z lat 90. ub. wieku.
Mieszkania zupetnie nowe, prawdopodobnie bedace jeszcze w budowie, co do
ktorych odsprzedaje sie wiasciwie prawo do zawarcia umowy ostatecznej
z deweloperem (rok_nowe) wyceniane sa nizej od mieszkan z lat 90. ub. wieku.
Ujemna cena implikowana dla tej cechy mieszkan swiadczy o wiasciwej ocenie
ryzyka podejmowanego przy tego typu transakcjach.

Z oszacowanych modeli wynika takze, ze mieszkania spétdzielcze sa o ok.
4% nizej wyceniane niz mieszkania wtasnosciowe. Cecha ta jest wyraznie istot-
na w kazdym segmencie cenowym modelu M1. Szacujac wptyw wielkosci loka-
lu na ceng jego metra kwadratowego mozna zauwazy¢, ze istotne znaczenie bez
wzgledu na segment cenowy ma liczba pokoi, a doktadniej rozréznienie miesz-
kan jedno- i dwupokojowych od pozostatych.

Na wykr. 1 dodatkowo przedstawiono rozktad wartosci wspotczynnikdw re-
gresji (wraz z ich 95% przedziatem ufnosci oznaczonym kolorem szarym)
w poszczegélnych decylach rozkiadu ceny m? mieszkania. Linie przerywane sa
réwnowazne wartosci wspotczynnikdéw/cen implikowanych oszacowanych za
pomoca estymatora MNK wraz z jej 95% przedziatem ufnosci.

2 Czesto w badaniach ekonomicznych mamy do czynienia ze zmiennymi jakosciowymi, ktére
przyjmuja okreslone stany jakosciowe, zwane kategoriami, i ktorych wartosci nie moga by¢ przed-
stawione za pomoca zbioru liczb rzeczywistych. Aby wprowadzi¢ do modelu zmienna jakosciowa
0 m Kategoriach, tworzy si¢ zestaw zmiennych zero-jedynkowych odpowiedzialnych za wszystkie
kategorie zmiennej jakosciowej (tworzy si¢ m zmiennych zero-jedynkowych). Do modelu dotacza
sie m -1 tych zmiennych, za$ ta kategoria wyjsciowej zmiennej, dla ktérej zmienna zero-
-jedynkowa nie zostata dotaczona do modelu, stanowi¢ bedzie kategorie referencyjna dla pozosta-
tych. Jesli jednak zostana wprowadzone wszystkie zmienne zero-jedynkowe odpowiedzialne za
wszystkie kategorie zmiennej jakosciowej do modelu, to macierz zmiennych objasniajacych X
miataby rzad nizszy od rzedu kolumnowego. Uniemozliwitoby to odwrdcenie macierzy XX przy
wyznaczaniu estymatorow MNK. Interpretacja parametrow dla zmiennych zero-jedynkowych
wprowadzonych do modelu jest interpretacja wzgledem kategorii referencyjnej (kategorii nie-
wprowadzonej do modelu w postaci zmiennej zero-jedynkowej).
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Wykr. 1. 0SZACOWANE WIELKOSCI WSPOLCZYNNIKOW DLA CECH
MIESZKANIOWYCH W POSZCZEGOLNYCH DECYLACH ROZKLADU
CENY METRA KWADRATOWEGO MIESZKANIA (M4) ZA POMOCA
REGRESJI KWANTYLOWEJ ORAZ MNK WRAZ Z 95% PRZEDZIALAMI
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Wykr. 1. OSZACOWANE WIELKOSCI WSPOLCZYNNIKOW DLA CECH
MIESZKANIOWYCH W POSZCZEGOLNYCH DECYLACH ROZKEADU
CENY METRA KWADRATOWEGO MIESZKANIA (M4) ZA POMOCA
REGRESJI KWANTYLOWEJ ORAZ MNK WRAZ Z 95% PRZEDZIALAMI
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Wykr. 1.
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REGRESJI KWANTYLOWEJ ORAZ MNK WRAZ Z 95% PRZEDZIALAMI
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Wykr. 1. 0SZACOWANE WIELKOSCI WSPOLCZYNNIKOW DLA CECH
MIESZKANIOWYCH W POSZCZEGOLNYCH DECYLACH ROZKLADU
CENY METRA KWADRATOWEGO MIESZKANIA (M4) ZA POMOCA
REGRESJI KWANTYLOWEJ ORAZ MNK WRAZ Z 95% PRZEDZIALAMI
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U w aga. Pogrubiona czarna linia ciagla przedstawia oszacowanie wspotczynnikow za pomoca regresji na kwantylach
(wraz z ich 95% przedzialem ufnosci oznaczonym kolorem szarym). Linia przerywana przedstawia oszacowanie
za pomocg MNK wraz z jej 95% przedziatem ufnosci. Dla zmiennych: sq ilekondygnacji, cub ilekondygnacji oraz sq pow
— oszacowany zakres warto$ci przedstawiony na wykresie miesci si¢ w przedziale zblizonym do zera.

Zr 6 dto: opracowanie wlasne.
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W zasadzie dla wiekszosci zmiennych objasniajacych szacunki oparte na me-
todzie regresji kwantylowej i MNK nie réznia si¢ wzdiuz rozktadu cen m?
mieszkania. Wyjatki stanowia: stata (mozna ja interpretowaé jako oszacowany
warunkowy kwantyl rozktadu ceny mieszkania przy zmiennych objasniajacych
rownych zero) oraz sq_pow, grl, gr2, mokotow, ursynow i t_20063. Biorac pod
uwage to spostrzezenie oraz doktadna analize wynikéw mozna uzna¢, ze w ba-
danym przypadku nie ma widocznej réznicy miedzy wartoscia estymatora MNK
i regresji kwantylowej.

Indeksy hedoniczne

Oszacowane metoda regresji kwantylowej modele hedoniczne cen mieszkan
wykorzystano do wyznaczenia hedonicznych indekséw cen. Wykresy 2—13
pokazuja przebieg dynamiki cen mieszkan sprzedanych na warszawskim rynku
wtérnym wyrazonej w ujeciu kwartat do kwartatu (Q/Q) oraz ze stata podstawa
(I kwartat 2006 r.=100). Pokazano takze indeks hedoniczny wyznaczony MNK
oraz wskaznik zmiany zwyktej $redniej ceny mieszkania, ktory jest powszechnie
wykorzystywana miara monitorowania tendencji cenowych.

W przypadku indeksu wyznaczonego metoda imputacji (M4) analiza roznic
dynamiki cen w zaleznosci od segmentu cenowego moze by¢ dokonana wytacz-
nie na podstawie poréwnania graficznego. Dla metody ze zmiennymi 0—1 czasu
wszystkich okreséw (M1) przeprowadzono formalne testy wykorzystujac wyniki
regresji miedzykwantylowej. Formalne wnioskowanie pokazuje, ze tylko w 5 na
15 badanych okreséw dynamika cen istotnie rdznita siec miedzy pierwsza i trze-
cig grupa cenowa (przy poziomie istotnosci 10%). R6znice migedzy pozostatymi
segmentami w zdecydowanej wigkszosci badanych kwartatdbw nie sa istotne
statystycznie. Niemniej jednak warto podkresli¢, ze wyniki z modelu mozna
uzna¢ za zbiezne z obserwacja rynku. Jak juz wspomniano, wraz z pojawiajaca
sie stagnacja w 2008 r. na rynku mieszkan wyrazniej zarysowaty sie roznice
zmian cen w poszczegblnych segmentach rynku. Testy formalne potwierdzaja
w pewnym zakresie t¢ obserwacje, przypisujac istotnos¢ roznic dynamiki mieg-
dzy grupa pierwsza i trzecia w 11 i IV kw. 2008 r. oraz w 11 kw. 2009 r.

Graficzna analiza wartosci indeksu M4 (wykr. 2 i 4) uwidacznia réznice mie-
dzy dynamika cen najtanszych i najdrozszych mieszkan. Sa one szczegdlnie
widoczne, gdy wezmiemy pod uwage indeks o statej podstawie, gdzie rdznice
z poszczegolnych kwartatdw kumuluja sie.

Réznice wartosci indeksow hedonicznych, zarbwno M1 i M4, wystepuja
przede wszystkim w pierwszej i trzeciej grupie cenowej (wykresy 11 i 13). Do
doktadniejszego zatem badania tendencji cenowych i rozréznienia zmian cen
w poszczegblnych segmentach cenowych rynku warto stosowa¢ modele hedo-
niczne, szacowane metoda regresji kwantylowej.

Takze pordwnanie indeksu dla segmentu srodkowego ze wskaznikiem opartym
na modelu szacowanym MNK oraz ze wskaznikiem zwyklej srednigj
(wykr. 3,5,7,9, 12) daje ciekawe wnioski. Po pierwsze, indeksy hedoniczne sa
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Wykr. 2. DYNAMIKA Q/Q. HEDONICZNY INDEKS IMPUTACJI (M4)
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Zr 6 d1to: opracowanie whasne.

Wykr. 3. DYNAMIKA Q/Q. HEDONICZNY INDEKS IMPUTACJI (M4)
(versus Srednia)
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Z 16 d1o: opracowanie wlasne.
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Wykr. 4. DYNAMIKA III KW. 2006=100. HEDONICZNY INDEKS IMPUTACJI (M4)
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Zr6dto: opracowanie wiasne.

Wykr. 5. DYNAMIKA IIT KW. 2006=100. HEDONICZNY INDEKS IMPUTACJI (M4)
(versus Srednia)
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Zr6d1o: opracowanie wiasne.



Wykr. 6. DYNAMIKA Q/Q. HEDONICZNY INDEKS 0—1 CZASU (M1)
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Z 1 6 dto: opracowanie wlasne.

Wykr. 7. DYNAMIKA Q/Q. HEDONICZNY INDEKS 0—1 CZASU (M1)
(versus Srednia)
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Z 16 d1o: opracowanie whasne.
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Wykr. 8. DYNAMIKA III KW. 2006=100. HEDONICZNY INDEKS 0—1 CZASU (M1)
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Zr 6 dto: opracowanie whasne.

Wykr. 9. DYNAMIKA IIT KW. 2006=100. HEDONICZNY INDEKS 0—1 CZASU (M1)
(versus Srednia)
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Zr 6 d1o: opracowanie wlasne.



Wykr. 10. DYNAMIKA Q/Q. OLS
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Zr 6 dto: opracowanie wlasne.

Wykr. 11. DYNAMIKA Q/Q. Q25
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Z 16 d1o: opracowanie whasne.
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Wykr. 12. DYNAMIKA Q/Q. Q50
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Zr 6 d1o: opracowanie wlasne.

Wykr. 13. DYNAMIKA Q/Q. Q75
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mniej zmienne niz wskaznik dynamiki sredniej ceny mieszkania. Sugeruje to, ze
W rzeczywistosci jest to miara uwzgledniajaca réznice jakosci badanych débr,
dzieki czemu staje sie bardziej wiarygodna miara $redniej tendencji cen na ryn-
ku. Po drugie, indeks wyznaczony metoda regresji kwantylowej dla srodkowego
segmentu cen jest mniej zmienny niz indeks oparty na estymatorze MNK. Ob-
serwacja ta potwierdza wczesniej wspomniane wnioski dotyczace metody, wska-
zujacej ze w przypadku wystepowania heteroskedastycznosci estymacja regresji
kwantylowej rzedu 0,5 moze okaza¢ si¢ bardziej efektywnym sposobem
szukania wartosci parametrow niz tradycyjna regresja oparta na wartosci ocze-
kiwanej zmiennej objasnianej. Po trzecie, indeks srodkowego segmentu ma wia-
sciwie zblizona warto$¢ przy obydwu stosowanych metodach wyznaczania go
(M1 czy M4). Te spostrzezenia prowadza do wniosku, ze indeks srodkowego
segmentu cenowego sposrod trzech poréwnywanych miar moze by¢ najdoktad-
niejszym przyblizeniem $redniej tendencji cenowej na rynku. Warto jednocze-
$nie zaznaczy¢, ze wyznaczenie go z wykorzystaniem metody regresji kwanty-
lowej jest proste i umozliwia wykorzystanie petnego zbioru obserwacji, takze
tych odstajacych.

Podsumowanie

W artykule przedstawiono wyniki estymacji hedonicznych modeli cen nieru-
chomosci mieszkaniowych za pomoca metody opartej na kwantylach oraz wyni-
ki konstrukcji hedonicznych indekséw cen mieszkan. Badanie zostato przepro-
wadzone dla warszawskiego rynku wtdrnego mieszkan na podstawie danych
transakcyjnych.

Zastosowanie regresji kwantylowej do szacowania hedonicznych cen miesz-
kan ma tg przewagg, ze pozwala uwzglednia¢ w estymacji obserwacje odstajace,
utatwia wykrycie wystepowania zjawiska heteroskedastycznosci sktadnika lo-
sowego oraz nie wymaga spetnienia zatozenia o charakterze rozktadu zmiennej
objasnianej. Praktyczna zaleta stosowania metody regresji kwantylowej jest to,
ze pozwala ona oszacowac¢ model hedoniczny dla wybranego segmentu cenowe-
go mieszkan wykorzystujac jednoczesnie peten zbior danych. Jest to szczegdlnie
istotne w przypadku wykorzystania tych modeli do wyznaczania hedonicznego
indeksu cen. Wéwczas nie tracac informacji ptynacej z petnego zbioru danych
w prébie mozna oszacowa¢ indeks dla wybranego segmentu cenowego, np.
srodkowego, bedacego w wigkszosci przypadkéw najlepsza reprezentacja
mieszkan popularnych (stanowiacych najwigksza czgs¢ rynku). Jak wida¢, in-
deks ten charakteryzuje sie mniejsza zmiennoscia niz indeks z MNK, co moze
swiadczy¢ o jego wieckszej doktadnosci przy ocenie przecietnej tendencji zmiany
cen mieszkan reprezentatywnych dla rynku. Obserwacja ta potwierdza, ze esty-
mator LAD jest bardziej efektywna i wilasciwa miara niz estymator MNK
w modelu z heteroskedastyczos$cia.
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Regresja kwantylowa, w przeciwienstwie do MNK, wyznaczajac oszacowania
zmiennych objasniajacych dla danej grupy kwantylowej nadaje mniejsze wagi
obserwacjom z pozostatych grup — segmentéw rynku. Zmiennos¢ tego indeksu
jest mniejsza w poréwnaniu do zmiennosci indeksu wyznaczonego z wykorzy-
staniem estymatora MNK. Indeks segmentu srodkowego liczonego metoda re-
gresji kwantylowej jest zatem lepsza reprezentacja mieszkan przecietnych, cho-
ciaz nie pomija zupetnie segmentow skrajnych.

Analiza pokazuje, ze w badanym okresie dla warszawskiego rynku wtdérnego
mieszkan tylko dwie cechy — standard wykonczenia oraz lokalizacja — byly
istotnie r6znie wyceniane w zaleznosci od badanego segmentu cenowego. Pozo-
state cechy mieszkan byty tak samo wyceniane w réznych segmentach ceno-
wych. Whnioski te nie potwierdzaja jednoznacznie hipotezy stawianej przez nie-
ktorych ekonomistow, ze klienci rozmaicie wyceniaja cechy mieszkania, a roz-
nice te zaleza od rozktadu cen mieszkan (Zietz i in., 2008; Malpezzi, 2002; Ro-
sen, 1974).

Warto zwréci¢ uwage, ze transformacyjny wciaz charakter polskiego rynku
nieruchomosci ma istotny wpltyw na wyniki tego typu badan, w szczeg6lnosci na
empiryczna weryfikacje modeli teoretycznych, w tym wypadku hedonicznego
modelu cen nieruchomosci mieszkan.

mgr Marta Widlak — NBP, dr Natalia Nehrebecka — NBP i UW
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SUMMARY

The aim of the article is to indicate theoretical and practical advantages of
using quantile regression as well as a sensitivity analysis of factors influencing
a dwelling price (taking into account the regression distribution). This is a new
approach in comparison to previous surveys on carried in Polish market which
analyzed the factors’ impact on average price level. Additionally, surveys are
described which make possible to estimate dynamic price differences in selected
price segments using hedonic indices.

PE3IOME

Lenvio cmamvu aensemcs npedcmasienue meopemuieckux U npaKmuiecKkux
npeumyuecms UCnOIb308aAHUS MeMOoOd K8AHMUTbHOU pespeccuu, a 01azo0aps
ee UCNONIb308ANUI0 MAKIHCE AHANU3 YYMKOCMU PeaKyuu GaKxmopos e1usouux Ha
Yeny Keapmupel C Yuyemom ee pacnpeoenenus. Imo HOGblll NoOX00 No
CPABHEHUIO C NpedbiOyWUMU 00CIe008AHUAMU HA NOAbCKOM DbIHKE, KOMOpble
AHANU3UPOBANY  GIUAHUE IMUX PAKMOPO8 HA  CPeOHUll YpOBeHb  YeH.
Hononnumenvno xapaxmepusyromcs o00C1e006aHus No360asa0uue OYeHUms
pasauuus  OUHAMUKYU YeH 6 ONpeOeleHHbIX UYEeHOBbIX —Ce2MeHmax npu
UCNONIL308AHUU 2e0OHUCTNUYECKUX UHOEKCO8.
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STATYSTYKA REGIONALNA

Bogdan BAJORSKI, Tomasz TOKARSKI

Przestrzenne zréznicowanie rozwoju ekonomicznego
powiatéw woj. podkarpackiego®

Celem artykutu jest statystyczna analiza przestrzennego zréznicowania roz-
woju ekonomicznego powiatéw woj. podkarpackiego. Zréznicowanie to rozwa-
zane jest na gruncie takich zmiennych makroekonomicznych, jak: produkcja
sprzedana przemystu przypadajaca na mieszkanca?, wartosé brutto srodkéw
trwalych per capita, inwestycje na mieszkanca, ptace oraz stopa bezrobocia
w latach 2002—2008°.

WSKAZNIKI ROZWOJU EKONOMICZNEGO WOJ. PODKARPACKIEGO

W tabl. 1 zestawiono dane statystyczne dotyczace wskaznikow poziomu roz-
woju ekonomicznego woj. podkarpackiego na tle innych wojewddztw oraz Pol-
ski w latach 2002—2008. Z danych w tej tablicy wynika:

e warto$¢ produkcji sprzedanej przypadajacej na mieszkanca woj. podkarpac-
kiego ksztattowata sie miedzy 62,0% produkcji sprzedanej w Polsce w roku
2008 a 71,8% w roku 2002. Stanowito to niecate 50% produkcji sprzedanej
przemystu na mieszkanca woj. slaskiego oraz ok. 154,8% wartosci tej zmien-
nej w woj. lubelskim (srednio w latach 2002—2008),

e wartos¢ brutto srodkow trwatych przypadajacych na mieszkanca woj. podkar-
packiego ksztattowata sie na poziomie ponizej 2/3 jej wartosci w krajowej go-
spodarce,

o wielko$¢ inwestycji przypadajacych na mieszkanca w woj. podkarpackim
ksztattowata sie¢ na poziomie wynoszacym (srednio) ok. 60% inwestycji per
capita w Polsce,

e pod wzgledem ptac woj. podkarpackie w badanych latach znajdowato sie na
16 miejscu, a ich poziom wynosit ponad 80% ptac w kraju,

! Artykut powstat w ramach projektu badawczego pt. Zréznicowanie rozwoju spoleczno-
-ekonomicznego wojewddztwa podkarpackiego ze szczeg6lnym uwzglednieniem Tarnobrzega,
Mielca i Stalowej Woli, realizowanego w Wyzszej Szkole Handlowej im. B. Markowskiego
w Kielcach pod kierunkiem T. Tokarskiego.

2 Zmienna makroekonomiczna znacznie lepiej opisujaca poziom aktywnosci ekonomicznej, od
produkcji sprzedanej przemystu na mieszkanca, jest PKB per capita. Jednak wielkosci tej GUS nie
liczy na poziomie powiatu.

® zaré6wno dobér owych zmiennych makroekonomicznych, jak i analizowanego przedziatu cza-
su wynikat z dostgpnosci odpowiednich danych statystycznych dla powiatdbw na stronie
www.stat.gov.pl
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e przecietnie w latach 2002—2008 stopa bezrobocia w woj. podkarpackim wy-
nosita ok. 17,5%, co klasyfikowato wojewodztwo na 9 miejscu w kraju. Stopa
ta byta o 1 p.proc. wyzsza od stopy bezrobocia w Polsce.

ZROZNICOWANIE ROZWOJU EKONOMICZNEGO POWIATOW
WOJ. PODKARPACKIEGO

W tabl. 2 przedstawiono dane statystyczne opisujace przestrzenne zroznico-
wanie produkcji sprzedanej przemystu przypadajacej na mieszkanca w powia-
tach woj. podkarpackiego w latach 2002—2008. Z danych tych mozna wycia-
gna¢ nastepujace wnioski:

e zdecydowanie najwyzsza wartoscia tej zmiennej charakteryzowaty sie powia-
ty mielecki i stalowowolski. Powiat mielecki w latach 2002—2008 znalazt sie
na 27 pozycji wsrod 379 powiatow ze wzgledu na wielkos¢ tej zmiennej
makroekonomicznej, zas powiat stalowowolski na 34 pozyciji;

TABL. 2. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE PRODUKCJI SPRZEDANEJ PRZEMYSLU
NA MIESZKANCA W POWIATACH WOJ. PODKARPACKIEGO

Powiaty )
a — Polska = 100 Srednio
b — miejsce wsréd 379 w
polskich powiatow 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach
¢ — miejsce wsrdd 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
MielecKi .......ccccovennne a 172,9 176,4 187,8 168,8 176,4 176,6 155,5 173,0
b 25 25 20 30 27 28 37 27
c 1 1 1 1 1 1 1 1
Stalowowolski .......... a 146,8 147,6 148,9 153,9 159,7 161,2 155,0 154,0
b 39 39 41 37 36 33 38 34
c 3 3 2 2 2 2 2 2
Krosno .......ccoevenee a 155,6 173,8 132,8 135,8 140,9 146,9 136,0 1448
b 32 28 53 48 47 42 49 43
c 2 2 3 3 3 3 3 3
DebicKi ..ccvverieinnnne a 137,4 136,8 121,4 123,3 121,1 114,2 1143 122,7
b 48 47 59 56 63 70 68 56
c 4 4 4 4 4 4 4 4
RZeSZOW .....ccccovvnene a 113,6 113,3 107,7 108,5 104,0 95,3 94,8 104,2
b 77 71 76 69 81 99 91 77
c 5 5 5 5 5 6 5 5
Lezajski ..ccocvvvinine a 106,1 112,9 74,4 77,1 76,9 74,8 66,7 81,9
b 82 72 140 133 133 136 158 126
c 6 6 9 7 8 7 8 6
TarnobrzeskKi ............ a 62,8 71,0 76,1 74,1 88,7 96,6 87,9 81,3
b 179 154 136 140 102 95 105 129
c 10 10 7 9 6 5 6 7
Ropczycko-sedziszow- a 78,3 78,9 75,1 76,6 68,7 69,9 71,2 73,6
ski b 135 130 139 134 148 146 147 146
c 7 8 8 8 9 8 7 8
JasielsKi ..o a 70,2 84,9 83,5 87,8 81,4 56,6 55,0 73,0
b 157 116 113 106 120 191 198 148
c 9 7 6 6 7 10 10 9
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TABL. 2. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE PRODUKCJI SPRZEDANEJ PRZEMYSLU
NA MIESZKANCA W POWIATACH WOJ. PODKARPACKIEGO (dok.)

Powiaty )
a — Polska = 100 Srednio
b — miejsce wsréd 379 w
polskich powiatéw 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach
¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
SanocKi ...covvvevieienns a 70,4 72,4 69,1 67,0 67,7 67,2 66,7 68,4
b 153 151 155 157 150 156 159 161
c 8 9 10 10 10 9 9 10
Lancucki ......ooveuenee a 37,1 46,5 40,4 41,8 37,5 38,6 40,9 40,3
b 266 236 251 244 263 263 252 259
c 14 11 12 11 11 12 13 11
PrzeworsKi ............... a 44,9 44,7 38,1 31,2 31,7 38,1 41,4 38,2
b 243 242 264 300 292 267 249 267
c 11 12 13 16 15 13 12 12
Tarnobrzeg ............... a 35,5 31,6 34,4 31,6 36,4 42,0 49,5 38,0
b 277 293 276 297 273 244 213 270
c 15 15 14 14 12 11 11 13
Krosnienski .............. a 43,2 43,2 42,9 36,9 31,3 31,4 35,0 37,0
b 250 248 247 271 296 298 275 276
c 12 13 11 12 16 15 15 14
Kolbuszowski ........... a 40,2 37,3 32,1 33,7 34,3 35,6 36,0 35,4
b 256 263 292 287 283 279 271 284
c 13 14 16 13 13 14 14 15
Rzeszowski .............. a 279 30,0 28,3 26,3 27,1 26,8 28,3 27,7
b 311 304 311 316 315 320 306 317
c 17 18 18 18 18 16 16 16
Bieszczadzki ............ a 25,7 26,2 30,5 25,7 25,8 26,0 25,7 26,5
b 325 320 302 320 323 323 319 321
c 20 19 17 19 19 17 17 17
Przemysl .....ccccovvvanne a 30,7 30,4 26,2 26,6 25,6 25,9 21,2 26,2
b 296 300 322 314 325 324 335 323
c 16 17 19 17 20 18 18 18
JarostawsKi ............... a 259 30,5 32,3 31,3 30,9 17,2 18,4 26,1
b 323 298 290 299 300 348 347 324
c 19 16 15 15 17 20 19 19
Nizanski .......cccocoeeee. a 9,0 12,5 17,6 22,9 33,0 25,2 14,7 20,0
b 372 366 348 331 287 326 354 344
c 24 24 20 20 14 19 21 20
Brzozowski .............. a 15,9 16,6 14,9 18,0 17,1 17,1 17,8 16,9
b 356 359 359 348 351 350 348 352
c 22 23 23 21 21 21 20 21
LesKi vvvvriiiiiciinen a 26,0 22,0 17,0 15,3 12,7 11,7 12,1 15,9
b 322 337 351 356 361 361 360 357
c 18 21 21 22 23 23 23 22
StrzyzowsKi .............. a 18,4 16,7 14,2 13,8 13,9 13,6 13,0 145
b 352 358 363 359 359 358 357 361
c 21 22 24 23 22 22 22 23
LubaczowsKi ............ a 9,4 23,0 15,6 75 6,0 78 72 10,4
b 371 332 357 371 375 371 373 369
c 23 20 22 24 24 24 24 24
PrzemyskKi ......ccccoeu.. a 7,7 6,8 5,2 5,0 3,6 4.4 39 5,0
b 377 375 378 377 377 377 376 377
c 25 25 25 25 25 25 25 25

Zrédto: jak przy tabl. 1.
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e W powiatach Krosno, debickim i Rzeszéw produkcja sprzedana przemystu
przypadajaca na mieszkanca w latach 2002—2008 byta wyzsza od tej, ktora
notowano w skali catej gospodarki.

Tabl. 3 zawiera dane statystyczne opisujace przestrzenne zréznicowanie war-
tosci brutto srodkow trwatych na mieszkanca w powiatach woj. podkarpackiego
w latach 2002—2008. Z tablicy tej ptyna nastepujace wnioski:

e zdecydowanie najwyzszym poziomem wartosci tej zmiennej charakteryzowat
sie powiat sanocki (150,6% wartosci w skali catej gospodarki, 30 miejsce
w Polsce). Warto réwniez zwrdci¢ uwage na bardzo wysoka dynamike tej
zmiennej w badanym okresie. Jej wielkos¢ wzrosta tam ze 126,0% wartosci
w Polsce w roku 2002 do 206,1% w 2008 r.*:

TABL. 3. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE WARTOSCI BRUTTO SRODKOW TRWALYCH
NA MIESZKANCA W POWIATACH WOJ. PODKARPACKIEGO

Powiaty )
a— Polska = 100 Srednio
b — miejsce wsréd 379 w
polskich powiatéw 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach
¢ — miejsce wsrdd 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
Sanocki ..o a 126,0 126,4 1255 122,5 130,5 206,1 203,4 150,6
b 51 49 49 51 46 17 17 30
c 3 4 4 4 3 1 1 1
RzeSZOW ....oovveneee a 162,8 135,6 140,0 138,0 140,3 129,1 129,7 138,9
b 31 41 40 36 39 46 47 38
c 1 2 1 1 1 4 4 2
Krosno .......ccoevenee a 138,8 136,6 138,3 133,3 139,1 132,5 137,1 136,5
b 42 40 42 42 42 44 40 41
c 2 1 2 3 2 3 2 3
MielecKi .......cocoeueene a 85,9 131,4 129,8 134,3 121,6 132,8 132,5 1246
b 80 47 47 41 54 43 45 49
c 6 3 3 2 4 2 3 4
Stalowowolski .......... a 121,2 117,7 116,8 116,9 116,9 113,4 1148 116,7
b 52 56 54 55 58 57 56 57
c 4 5 5 5 5 5 5 5
Tarnobrzeg ............... a 94,4 88,1 83,5 82,3 82,6 76,8 76,4 83,1
b 74 81 90 90 95 99 100 87
c 5 6 7 7 7 7 8 6
LezajsKi ..cccovevrereeinnens a 81,9 81,3 84,4 84,7 85,1 80,9 79,7 82,5
b 88 92 88 87 86 89 97 88
c 7 7 6 6 6 6 7 7
Przemysl .....ccccovevnnne a 77,2 76,5 75,8 74,6 72,7 68,1 67,3 73,0
b 97 98 100 102 110 123 124 106
c 8 8 8 8 8 9 9 8
DebicKi ...ccvveieinnne a 62,2 64,9 63,3 67,6 71,5 71,7 82,6 69,5
b 123 117 125 117 113 113 89 113
c 10 9 9 9 9 8 6 9

* W liczbach bezwzglednych wartosé brutto srodkéw trwatych przypadajacych na mieszkanca
powiatu sanockiego wzrosta z ok. 32,7 tys. zt w roku 2002 do 63,1 tys. zt w 2008 r. (w cenach
statych z 2007 r.).
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TABL. 3. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE WARTOSCI BRUTTO SRODKOW TRWALYCH
NA MIESZKANCA W POWIATACH WOJ. PODKARPACKIEGO (dok.)

Powiaty )
a — Polska = 100 Srednio
b — miejsce wsréd 379 w
polskich powiatéw 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach
¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
Jasielski .........c.cceeee. a 68,4 60,3 60,2 59,5 59,5 59,9 60,2 61,1
b 109 130 134 142 148 143 142 140
c 9 10 10 11 11 11 11 10
Tarnobrzeski ............ a 48,7 51,5 58,7 60,8 63,5 64,0 64,3 59,1
b 172 166 141 137 138 130 129 146
c 12 11 11 10 10 10 10 11
JarostawskKi ............... a 54,2 48,8 47,3 48,2 46,8 42,9 40,4 46,7
b 151 183 196 190 202 224 236 200
c 11 12 12 12 12 12 12 12
Lancucki ......ooveuenee a 36,8 33,9 34,7 36,6 36,0 37,3 40,0 36,6
b 236 258 257 250 254 251 240 247
c 13 14 13 13 13 13 13 13
Ropczycko-sedziszow- a 33,1 34,3 34,5 33,0 35,1 35,5 36,4 34,6
ski b 258 256 259 264 262 263 260 259
c 15 13 14 14 14 14 14 14
Bieszczadzki ............ a 33,2 32,0 32,0 31,1 30,9 29,2 29,9 31,1
b 257 265 270 276 290 297 292 284
c 14 15 15 15 15 15 15 15
PrzeworsKi ............... a 32,3 27,8 27,4 28,5 29,3 28,8 28,5 28,9
b 264 291 303 294 296 299 302 295
c 16 18 16 16 16 16 16 16
LeSKi .veveirriniriciine a 28,3 28,3 251 243 25,0 25,3 27,0 26,1
b 285 285 314 315 315 316 309 309
c 18 16 18 17 17 17 17 17
Krosnienski .............. a 29,0 28,1 26,8 229 22,1 22,1 215 24,5
b 280 289 307 325 336 334 336 319
c 17 17 17 19 20 20 20 18
Kolbuszowski ........... a 22,9 22,8 24,1 24,3 23,6 22,4 23,1 233
b 319 319 323 316 324 331 327 324
c 19 19 19 18 18 19 19 19
Rzeszowski .............. a 18,9 20,7 20,2 21,3 22,8 24,0 25,3 22,0
b 334 332 339 337 334 322 320 334
c 20 20 20 20 19 18 18 20
LubaczowsKi ............ a 16,2 17,3 18,0 20,5 19,9 16,4 16,4 17,8
b 348 349 348 342 345 356 360 350
c 21 21 21 21 21 22 21 21
NizansKi .....cccocoerenne a 79 12,1 14,4 16,6 19,1 20,9 16,4 15,5
b 378 363 356 353 347 339 361 355
c 24 22 22 22 22 21 22 22
Brzozowski .............. a 10,5 11,2 10,6 10,2 11,0 12,1 12,6 11,2
b 368 370 374 375 373 372 370 373
c 23 23 23 23 23 23 23 23
StrzyzowsKi .............. a 10,5 9,9 9,9 9,6 9,9 9,6 10,3 10,0
b 367 375 377 376 377 376 375 377
c 22 24 24 24 24 24 24 24
PrzemyskKi ......ccccoeu.. a 6,3 6,3 6,5 6,5 6,5 6,0 6,1 6,3
b 379 379 379 379 379 379 379 379
c 25 25 25 25 25 25 25 25

Zrédto: jak przy tabl. 1.
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e W powiatach: RzeszOw (138,9%), Krosno (136,5%), mieleckim (124,6%)
i stalowowolskim (116,7%) wartos¢ brutto srodkdw trwatych na mieszkanca
przekraczata wielkos¢ tej zmiennej w skali catej gospodarki;

e powiaty: Tarnobrzeg (83,1%), lezajski (82,5%), Przemysl (73,0%), debicki
(69,5%), jasielski (61,1%) i tarnobrzeski ziemski (59,1%) charakteryzowaty
si¢ w latach 2002—2008 wartoscia brutto srodkow trwatych per capita wyz-
sza od 50% wartosci tej zmiennej makroekonomicznej w catej gospodarce;

e W pozostatych powiatach woj. podkarpackiego wartos¢ brutto srodkéw trwa-
tych na mieszkanca ksztattowata sie miedzy 46,7% w pow. jarostawskim (200
migjsce w Polsce) a 6,3% w pow. przemyskim ziemskim (379 miejsce w kra-
ju)’.

Z kolei w tabl. 4 zestawiono dane statystyczne ilustrujace przestrzenne zr6z-
nicowanie inwestycji przypadajacych na mieszkanca woj. podkarpackiego.

Z danych tych wynika:

TABL. 4. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE INWESTYCJI NA MIESZKANCA
W POWIATACH WOJ. PODKARPACKIEGO

Powiaty )
a — Polska = 100 Srednio
b — miejsce wsrdd 379 w
polskich powiatéw 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach
¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
RzeSZOW .....coovvveee a 2449 191,7 178,1 187,3 149,9 141,0 157,1 172,7
b 12 15 20 21 30 33 27 21
c 1 1 1 1 1 2 1 1
Krosno .......ccoevenee a 130,4 123,9 151,2 127,0 115,0 142,6 77,1 121,1
b 40 44 31 49 52 32 115 44
c 3 3 2 2 2 1 5 2
Stalowowolski .......... a 63,5 57,3 99,1 109,6 86,2 107,2 126,2 97,0
b 111 162 71 60 100 61 47 71
c 6 11 4 4 5 3 2 3
Mielecki .......cccoovnne. a 94,0 102,0 94,4 111,9 91,2 96,8 83,1 95,1
b 76 60 84 56 89 71 99 74
c 4 4 5 3 4 4 4 4
Tarnobrzeski ............ a 132,2 1741 142,8 46,6 78,3 68,6 48,2 90,6
b 38 22 35 222 114 141 220 80
c 2 2 3 13 6 6 13 5
DebicKi ..ccvvereeinnne a 58,2 78,4 84,1 100,2 106,1 87,5 85,4 86,9
b 128 98 100 73 61 88 95 91
c 7 6 6 5 3 5 3 6
Jasielski ..o a 50,2 81,7 49,4 56,9 64,0 53,8 51,9 57,5
b 155 88 199 179 150 186 208 174
c 8 5 9 7 7 8 10 7
Tarnobrzeg ............... a 67,9 60,8 39,1 54,4 62,9 60,9 49,3 56,2
b 102 142 261 188 153 164 217 179
c 5 8 14 10 8 7 11 8

® Na podobnie niskim poziomie znajdowaly si¢ jedynie jeszcze w kraju powiaty lipnowski (woj.
kujawsko-pomorskie 9,5%) i strzyzowski (woj. podkarpackie prawie 10%).
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TABL. 4. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE INWESTYCJI NA MIESZKANCA
W POWIATACH WOJ. PODKARPACKIEGO (dok.)

Powiaty )
a — Polska = 100 Srednio
b — miejsce wsréd 379 w
polskich powiatéw 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach
¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
SanocKi ...oovvveveieiennns a 43,3 38,5 55,8 55,8 51,5 50,0 58,4 51,3
b 203 248 177 183 193 208 176 210
c 9 15 7 8 9 9 7 9
Przemysl .....ccccooovnnee a 28,6 60,3 50,8 55,0 45,4 40,5 56,8 48,5
b 280 146 193 186 220 252 179 222
c 15 9 8 9 10 13 8 10
LezajsKi .ccoovrrrirreinnne a 39,1 53,4 37,5 58,8 39,1 45,8 48,7 46,2
b 228 179 269 172 248 227 219 234
c 11 12 15 6 14 10 12 11
Ropczycko-sedziszow- a 41,2 30,2 40,0 43,8 43,0 33,6 72,1 45,2
ski b 216 289 255 242 233 287 129 241
c 10 16 13 16 11 15 6 12
Kolbuszowski ........... a 32,2 23,1 24,2 44,8 27,5 43,0 55,6 37,8
261 329 333 234 309 239 185 272
c 13 19 20 14 17 11 9 13
Nizanski .......cccoceeee. a 13,5 58,9 40,3 52,2 32,1 42,5 19,1 35,9
b 357 156 253 199 289 241 347 285
c 22 10 11 12 16 12 20 14
Rzeszowski .............. a 30,5 52,1 34,6 32,2 40,2 32,9 31,7 35,7
b 269 182 281 290 243 290 297 286
c 14 13 16 18 12 16 15 15
Lancucki ........cccevene. a 21,2 26,2 29,2 52,4 39,6 26,8 41,7 34,6
b 324 306 309 198 245 314 240 292
c 17 18 18 11 13 18 14 16
JarostawskKi ............... a 38,3 38,6 47,3 445 32,6 19,1 29,7 34,1
b 232 247 211 236 283 343 304 294
c 12 14 10 15 15 20 16 17
Przeworski ............... a 19,9 20,3 40,2 42,7 27,1 33,9 19,9 28,9
b 331 339 254 245 314 284 340 319
c 19 20 12 17 18 14 19 18
Lubaczowski ............ a 16,9 62,1 29,2 17,7 14,3 12,8 18,6 22,7
b 341 137 308 354 367 368 348 346
c 20 7 17 23 23 24 21 19
Bieszczadzki ............ a 24,2 17,6 258 19,7 24,6 13,9 27,1 21,8
b 303 348 326 345 328 363 316 348
c 16 21 19 22 19 23 17 20
LesKi v a 20,3 28,8 21,6 26,4 18,7 15,3 17,4 20,4
b 329 295 344 318 352 358 354 354
c 18 17 22 19 21 22 22 21
Krosnienski .............. a 12,9 10,4 15,2 20,9 21,9 30,1 16,0 19,1
b 364 371 365 341 343 299 359 361
c 23 24 23 20 20 17 24 22
PrzemyskKi ......ccoeu... a 7,2 17,1 24,2 20,0 12,1 20,7 25,6 18,9
b 376 350 334 343 372 334 321 362
c 25 22 21 21 24 19 18 23
Brzozowski .............. a 11,2 16,3 12,5 16,4 18,2 17,5 16,6 15,9
b 371 354 372 360 355 352 355 368
c 24 23 24 24 22 21 23 24
StrzyzowsKi .............. a 13,7 10,0 11,2 11,7 7,6 9,2 6,3 9,5
b 353 372 373 370 378 373 378 378
c 21 25 25 25 25 25 25 25

Zrédto: jak przy tabl. 1.
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e zdecydowanie najwyzszym poziomem inwestycji przypadajacych na miesz-
kanca woj. podkarpackiego charakteryzowat sie powiat RzeszOw, poniewaz
inwestycje w latach 2002—2008 osiagnety 172,7% wielkosci tej zmiennej
w Polsce, co pozwolito osiagna¢ 21 miejsce w kraju;

e rowniez w pow. Krosno ta wielkos¢ byla wyzsza niz srednio w Polsce
(121,1% sredniej krajowej). Powiat ten znalazt si¢ na 44 miejscu w kraju;

e W powiatach: stalowowolskim, mieleckim, tarnobrzeskim ziemskim, dgbic-
kim, jasielskim, Tarnobrzeg oraz sanockim wartos¢ analizowanej zmiennej
byta wyzsza niz 50% wartosci tej zmiennej w skali catej gospodarki;

e W pozostatych powiatach woj. podkarpackiego wielkos¢ ta ksztattowata sie na
poziomie migdzy 48,5% a 9,5% (pow. strzyzowski, 378 miejsce) inwestycji
na mieszkanca w skali catej gospodarki.

Z danych w tabl. 5, opisujacych przestrzenne zréznicowanie plac
w woj. podkarpackim, mozna sformutowac¢ wniosek, ze w zadnym z po-
wiatow woj. podkarpackiego poziom ptac nie byt wyzszy od sredniej kra-
jowej (Adamczyk i in., 2009; Jabtonski, Tokarski, 2010). Najblizej prze-
cigtnego poziomu ptac w Polsce znalazt si¢ pow. Rzeszow, odnotowane
tam ptace stanowity ($rednio) 95,8% ptac w kraju (47 miejsce wsrdd pol-
skich powiatow).

TABL. 5. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE PLAC W POWIATACH
WOJ. PODKARPACKIEGO

Powiaty
a— Polska = 100 Srednio
b — miejsce wsréd 379 w
polskich powiatow 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach
¢ — miejsce wsrdd 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
RZeSZOW .....ccccovvnene a 93,9 95,0 95,2 96,4 95,7 95,4 98,4 95,8
b 62 56 52 42 49 45 33 47
c 1 1 1 1 1 1 1 1
Tarnobrzeski ............ a 86,2 89,5 91,1 88,2 89,0 88,3 83,8 87,9
b 116 87 74 81 78 89 135 92
c 4 2 2 2 2 3 3 2
Stalowowolski .......... a 86,9 86,8 85,1 83,8 85,9 88,8 89,0 86,8
b 106 110 120 133 107 87 78 103
c 2 4 4 5 3 2 2 3
LeSKi .veveirriniriciine a 83,4 86,1 84,9 84,8 85,2 85,9 83,0 84,7
b 146 116 129 116 109 109 147 124
c 6 5 6 3 4 4 4 4
Mielecki .......cccceuenee a 82,6 84,0 86,2 83,3 84,6 84,3 82,4 83,9
b 161 143 107 140 116 126 155 133
c 8 7 3 6 5 5 5 5
LezajsKi ..cccovevrereeinnens a 86,3 88,4 84,1 82,2 82,6 82,3 81,8 83,7
b 115 95 139 151 145 157 164 136
c 3 3 7 8 6 6 7 6
(DI o] [ (I a 82,6 83,9 84,9 83,9 81,8 80,9 80,4 82,5
b 162 145 125 130 156 175 183 151
c 9 8 5 4 7 8 9 7
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TABL. 5. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE PLAC W POWIATACH
WOJ. PODKARPACKIEGO (dok.)

Powiaty
a— Polska = 100 Srednio
b — miejsce wsréd 379 w
polskich powiatéw 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach
¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
Przemysl .....ccccovevnnne a 84,1 84,4 83,4 82,2 80,9 80,8 81,9 82,4
b 136 132 146 150 177 178 161 154
c 5 6 8 7 9 9 6 8
JasielsKi ...oceeevriennne a 80,2 81,3 81,1 80,4 79,7 80,3 80,0 80,4
b 201 188 189 188 194 188 194 191
c 15 11 11 10 10 11 11 9
JarostawskKi ............... a 79,2 80,2 78,6 80,6 81,8 81,5 80,2 80,4
b 226 209 240 183 158 167 192 193
c 16 15 15 9 8 7 10 10
SanocKi ...covvvevieienns a 80,8 82,7 81,4 79,1 79,1 77,9 76,5 79,4
b 190 162 182 226 208 237 268 208
c 13 9 9 14 11 13 15 11
Przeworski ............... a 80,9 80,4 81,2 79,7 76,2 78,4 78,9 79,3
b 185 205 188 207 273 226 216 210
c 11 13 10 12 15 12 12 12
Tarnobrzeg ............... a 83,1 81,4 79,8 79,3 78,3 77,6 76,4 79,2
b 150 184 215 220 224 242 272 213
c 7 10 12 13 13 14 16 13
Ropczycko-sedziszow- a 80,9 80,2 79,5 79,9 78,5 77,2 76,7 78,8
ski b 186 208 221 202 216 250 263 223
c 12 14 13 11 12 15 14 14
Bieszczadzki ............ a 77,5 76,6 76,7 77,2 77,0 80,5 80,4 78,1
b 266 282 276 257 244 184 180 240
c 18 19 17 15 14 10 8 15
Krosno .......cceveenae a 81,6 80,8 78,3 76,0 74,7 74,5 72,8 76,6
b 173 193 244 285 307 313 343 275
c 10 12 16 18 20 20 22 16
PrzemyskKi ......ccccoeu... a 74,1 75,6 75,4 76,4 76,0 75,5 77,6 75,9
b 333 309 306 273 277 293 246 295
c 22 22 21 16 16 16 13 17
Kolbuszowski ........... a 77,8 76,6 75,9 75,8 75,4 75,4 74,1 75,7
260 283 293 292 291 294 325 298
c 17 20 19 19 17 17 18 18
LubaczowsKi ............ a 76,3 77,0 78,8 74,4 74,7 74,6 72,9 75,4
b 289 276 237 315 305 309 342 306
c 19 18 14 21 19 19 21 19
Krognienski .............. a 80,5 77,5 76,3 73,9 73,6 73,9 72,7 75,3
b 195 260 283 327 330 329 344 309
c 14 16 18 22 22 23 23 20
Rzeszowski .............. a 75,4 76,0 75,5 76,1 74,2 74,2 74,1 75,0
b 309 299 304 281 318 320 326 316
c 21 21 20 17 21 21 19 21
Brzozowski .............. a 73,7 73,8 75,0 75,2 74,8 74,9 75,9 74,8
b 338 338 314 304 304 302 283 319
c 23 24 22 20 18 18 17 22
Lancucki ........cceevene. a 75,4 77,3 74,4 73,9 72,4 73,4 71,9 73,9
b 308 267 324 328 346 336 352 335
c 20 17 23 23 24 24 24 23
Nizanski .....ccoveenne a 72,0 72,5 73,2 71,4 73,1 74,1 73,2 72,8
b 360 354 342 354 338 326 339 348
c 25 25 25 25 23 22 20 24
StrzyzowsKi .............. a 73,3 74,1 73,8 71,8 71,4 71,6 71,4 72,4
b 346 334 333 350 358 353 361 353
c 24 23 24 24 25 25 25 25

Zrédto: jak przy tabl. 1.
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Z tabl. 6, w ktorej zestawiono dane statystyczne opisujace przestrzenne zréz-
nicowanie stopy bezrobocia rejestrowanego w powiatach woj. podkarpackiego,
wynika co nastepuje (Adamczyk i in., 2008; Tokarski, 2008a; Misiak i in., 2010;
Jabtonski, Tokarski, 2010):
¢ kierunek zmian stopy bezrobocia w powiatach woj. podkarpackiego byt zgod-

ny zarébwno z kierunkiem zmian w wojewddztwie, jak i w catej gospodarce.

Oznacza to, ze w okresach, w ktorych stopa bezrobocia w Polsce rosta (spada-

1a), zazwyczaj rosta (spadata) ona zarowno w woj. podkarpackim, jak i w jego

powiatach;

® najnizsza stopa bezrobocia charakteryzowaty siec dwa powiaty grodzkie: Krosno
(7,5%, 8 miejsce wsrdd powiatdw w kraju) oraz Rzeszoéw (8,5%, 15 miejsce);

e warto zauwazy¢, ze potudniowa czes¢ powiatu jasielskiego, znaczna czesé
powiatow przemyskiego i lubaczowskiego oraz powiaty leski i bieszczadzki
to obszary, na ktérych w czasie Akcji ,,Wista” w 1947 r. wysiedlono rdzenna
ludnosé¢ ukrainska, temkowska i bojkowska, a na ich miejsce sprowadzono
Polakéw. Tam tez zatozono panstwowe gospodarstwa rolne, ktére zlikwido-
wano na poczatku transformaciji systemowej w Polsce. Stato si¢ to przyczyna
wysokiego bezrobocia o charakterze strukturalnym na tym obszarze.

TABL. 6. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE STOPY BEZROBOCIA W POWIATACH
WOJ. PODKARPACKIEGO

Powiaty

a—w%

b — miejsce wsrod 379 Srednio
polskich powiatow w
(kolejnos¢ rosnaca) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach

¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
(kolejnosé rosnaca)

Krosno ......ccccceeeveenne a 10,3 9,3 8,1 8,3 6,7 4,8 52 75
b 20 7 5 8 10 16 37 8
c 2 1 1 1 1 1 1 1
RzeSZOW .....coovvvnnee a 9,8 9,5 9,4 9,2 8,1 73 6,0 8,5
b 15 8 9 14 21 52 50 15
c 1 2 2 2 2 2 2 2
Stalowowolski .......... a 15,2 16,8 15,7 14,8 12,4 9,8 10,0 13,5
b 98 81 78 83 86 109 153 91
c 5 3 3 3 3 3 3 3
MielecKi .......ccccovennne a 15,2 17,2 15,8 15,5 12,9 10,7 10,8 14,0
b 95 89 81 94 96 128 176 101
c 4 4 4 4 4 4 5 4
Rzeszowski .............. a 14,9 19,2 19,0 18,6 16,5 15,1 11,4 16,4
b 93 126 141 155 179 226 191 150
c 3 6 9 9 10 12 7 5
PrzeworsKi ............... a 15,3 18,0 18,9 18,5 16,4 14,4 13,7 16,5
b 101 105 136 153 176 211 242 151
c 6 5 6 8 9 10 11 6
DebicKi ...ccvveieinnne a 17,7 20,6 19,0 18,9 16,4 13,1 10,3 16,6
b 156 147 138 162 175 189 161 155
c 12 9 8 10 8 5 4 7
Tarnobrzeg ............... a 18,8 20,0 18,5 18,3 15,4 135 13,1 16,8
b 175 140 128 149 146 197 223 159
c 17 7 5 6 5 6 8 8
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TABL. 6. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE STOPY BEZROBOCIA W POWIATACH
WOJ. PODKARPACKIEGO (dok.)

Powiaty

a—w%

b — miejsce wsréd 379 Srednio
polskich powiatéw w
(kolejnos¢ rosnaca) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach

¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
(kolejnos¢ rosnaca)

TarnobrzeskKi ............ a 17,3 20,5 18,9 18,4 16,2 13,8 13,6 17,0
b 141 146 137 151 172 201 240 163

c 10 8 7 7 7 7 10 9

Lancucki .......ooeuenee a 18,4 21,2 19,9 18,9 16,7 145 13,5 17,6
b 172 163 155 165 184 215 237 180

c 16 10 11 12 11 11 9 10

SanoCKi .c.vevreevieeieiene a 19,5 23,9 22,0 18,3 16,0 13,9 10,9 17,8
b 187 212 200 148 164 202 182 187

c 19 17 15 5 6 8 6 11

JarostawskKi ............... a 17,3 21,4 19,8 19,8 18,7 16,9 15,1 18,4
b 140 165 153 184 227 271 275 199

c 9 12 10 13 16 17 15 12

Lezajski ..cccovvvinine a 17,6 22,6 20,6 18,9 18,5 16,3 14,8 18,5
b 152 188 170 164 220 255 269 200

c 11 13 13 11 12 14 14 13

Krosnienski .............. a 18,1 23,5 21,7 21,2 18,6 14,0 13,8 18,7
b 162 206 192 213 223 205 244 205

c 14 15 14 16 13 9 12 14

Kolbuszowski ........... a 17,1 23,1 22,4 21,0 18,7 16,4 15,1 19,1
b 137 202 202 205 228 259 276 213

c 8 14 17 15 17 15 16 15

Przemysl .....cccoovvvnne a 19,9 21,3 20,3 20,1 18,6 17,0 16,7 19,1
b 196 164 165 191 224 273 302 214

c 21 11 12 14 14 18 18 16

Ropczycko-sedziszow- a 18,1 23,7 22,3 21,4 18,6 15,7 14,7 19,2
ski b 165 208 201 221 225 238 268 217

c 15 16 16 17 15 13 13 17

Jasielski ..o a 19,1 241 23,6 22,0 19,5 16,8 16,2 20,2
b 179 217 224 231 240 267 289 236

c 18 19 20 18 18 16 17 18

PrzemyskKi ......ccccoeu.. a 16,7 24,0 23,4 22,7 21,1 19,1 17,9 20,7
b 131 216 220 246 268 299 314 247

c 7 18 19 20 20 19 19 19

LubaczowsKi ............ a 17,8 24,3 23,3 22,4 20,4 19,8 18,0 20,9
b 157 222 217 240 256 308 315 251

c 13 20 18 19 19 20 20 20

NizansKi .....cccoceerenne a 20,4 26,4 23,9 23,3 21,4 20,1 19,4 22,1
b 209 254 232 253 273 313 327 274

c 22 22 21 21 21 21 21 21

StrzyzowsKi .............. a 19,7 26,2 24,9 255 24,2 22,0 20,1 23,2
b 191 253 253 282 305 336 333 284

c 20 21 22 22 22 23 22 22

LesKi ..o a 20,9 28,2 27,1 26,5 25,3 22,9 22,4 24,8
b 216 278 280 289 316 347 355 300

c 23 23 23 23 23 25 24 23

Brzozowski .............. a 22,2 29,9 28,2 28,2 25,4 22,8 23,6 25,8
b 235 296 289 305 319 346 368 316

c 24 24 24 24 24 24 25 24

Bieszczadzki ............ a 271 31,9 30,4 29,1 27,1 215 214 26,9
b 301 318 318 320 337 327 342 327

c 25 25 25 25 25 22 23 25

Zrédto: jak przy tabl. 1.
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W tabl. 7 przedstawiono pozycje (rangi) powiatow w rankingu powiatow woj.
podkarpackiego, zas w tabl. 8 owe rangi w rankingu wszystkich powiatéw pol-
skich. Przedstawione sumy rang stanowia taksonomiczne wskazniki rozwoju
ekonomicznego badanych powiatdw. Wynika to stad, ze im mniejsze sa sumy
rang, tym przecigtnie wyzsza pozycje zajmowat dany powiat w rankingach po-
wiatow woj. podkarpackiego. Z przedstawionych w tabl. 7 i 8 rankingdéw powia-
tow woj. podkarpackiego wyciagna¢ mozna nastepujace wnioski:

e W pierwszej grupie kwintylowej o najwyzszym poziomie rozwoju ekono-
micznego znalazty sie powiaty: RzeszOw, stalowowolski, mielecki, Krosno

i debicki. Sa to prezne miasta, bedace osrodkami rozwoju regionalnego (Rze-

szow) lub lokalnego (Krosno) oraz trzy powiaty (stalowowolski, mielecki

i debicki) o dobrze rozwinigtym przemysle;

TABL. 7. KLASYFIKACJA ROZWOJU EKONOMICZNEGO POWIATOW
WOJ. PODKARPACKIEGO ZE WZGLEDU NA POZYCJE ZAJMOWANE
W WOJEWODZTWIE W LATACH 2002—2008

Pozycja (ranga) w wojewodztwie ze wzgledu na
produkcjg wartosé¢
Powiaty sprzedan{a( bruttto s’;odﬁ()w irr:;/vrensi%czjfe a0 stope Suma rang
premyely |y | el | P bearoboie
kanca® kanca®
RZESZOW .....cocvvvrvcrerennns 5 2 1 1 2 11
Stalowowolski ................ 2 5 3 3 3 16
MielecKi ...cooeevvervciinnne 1 4 4 5 4 18
Krosno “ 3 3 2 16 1 25
DebicKi .voovverviiieiinnn 4 9 6 7 7 33
TarnobrzesKi ................... 7 11 5 2 9 34
Sanocki .......... . 10 1 9 11 11 42
Lezajski ..... 6 7 11 6 13 43
Tarnobrzeg " 13 6 8 13 8 48
JasielsKi ...ooovvieiiiiiieens 9 10 7 9 18 53
Przemysl .....ccooiiicnnnns 18 8 10 8 16 60
PrzeworsKi .........ccoeuvnens 12 16 18 12 6 64
Ropczycko-sedziszowski 8 14 12 14 17 65
JarostawsKi ..........cceveuene 19 12 17 10 12 70
Lancucki ........ . 11 13 16 23 10 73
Rzeszowski .... 16 20 15 21 5 77
Kolbuszowski 15 19 13 18 15 80
LesKi oo 22 17 21 4 23 87
Krosnienski ..........cc....... 14 18 22 20 14 88
Bieszczadzki .. . 17 15 20 15 25 92
NiZansKi ......ccovcervevrvenene 20 22 14 24 21 101
LubaczowskKi .................. 24 21 19 19 20 103
Przemyski ...... 25 25 23 17 19 109
Brzozowski .... . 21 23 24 22 24 114
Strzyzowski ........cccceceeene 23 24 25 25 22 119

a 1 — najwyzsza wartos$¢ badanej zmiennej w wojewddztwie, 25 — najnizsza wartos¢ badanej zmiennej w wojewodztwie.
b 1 — najnizsza warto$¢ badanej zmiennej w wojewd6dztwie, 25 — najwyzsza warto$¢ badanej zmiennej w wojewodztwie.
Zrddto:jak przy tabl. 1.
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w drugiej grupie kwintylowej, a wiec w grupie powiatow o dos¢ wysokim
poziomie rozwoju ekonomicznego, znalazty si¢ powiaty: tarnobrzeski ziem-
ski®, sanocki, lezajski, jasielski i Tarnobrzeg;

e do trzeciej grupy kwintylowej zaliczono powiaty: Przemysl, ropczycko-
-sedziszowski, jarostawski, przeworski i fancucki;

e W czwartej grupie kwintylowej, czyli o niskim poziomie rozwoju ekonomicz-
nego, znalazty sie powiaty: rzeszowski ziemski, kolbuszowski, leski, kro-
$nienski ziemski oraz bieszczadzki;

e wérdd powiatbw o najnizszym poziomie rozwoju ekonomicznego byty
w latach 2002—2008 powiaty: nizanski, lubaczowski, przemyski ziemski,
brzozowski i strzyzowski (gtownie rolnicze);

e warto rdwniez zaznaczy¢, ze mimo réznic w klasyfikacji powiatow w tabl. 7
i 8, grupy kwintylowe powiatéw pokrywaja si¢. Swiadczy o tym réwniez bar-
dzo wysoki wspoétczynnik korelacji Pearsona pomigdzy sumami rang w po-
wiatach w tabl. 7 i 8. Wspbtczynnik 6w wynosi bowiem ok. 0,988.

TABL. 8. KLASYFIKACJA ROZWOJU EKONOMICZNEGO POWIATOW
WOJ. PODKARPACKIEGO ZE WZGLEDU NA POZYCJE ZAJMOWANE W POLSCE
W LATACH 2002—2008
Pozycja (ranga) w Polsce ze wzgledu na
produkcjg | wartos¢ brutto
Powiaty sprzedana srodkow inwestycje stop Suma rang

przemystu trwatych na miesz- ptace? bezrob oqci 2

na miesz- na miesz- kanca®

kanca® kanca®

Rzeszéw ........ 77 38 21 47 15 198

Stalowowolski " 34 57 71 103 91 356

Mielecki ......... ; 27 49 74 133 101 384

Krosno ....... . 43 41 44 275 8 411

Debicki . 56 113 91 151 155 566

Tarnobrzeski .. . 129 146 80 92 163 610

Lezajski ......... . 126 88 234 136 200 784

Sanocki .. . 161 30 210 208 187 796

JasielsKi ..occvinnniinen 148 140 174 191 236 889

Tarnobrzeg ........cccoveveee 270 87 179 213 159 908

PIZEMYS| ..ooooeerereneeeee 323 106 222 154 214 1019

Ropczycko-sedziszowski 146 259 241 223 217 1086

JarostawskKi ........c.cccveueee 324 200 294 193 199 1210

PrZeworski ........ccoccccceee 267 295 319 210 151 1242

Eancucki ........ . 259 247 292 335 180 1313

Kolbuszowski 284 324 272 298 213 1391

Rzeszowski ... 317 334 286 316 150 1403

Krognienski ... . 246 319 361 309 205 1440

LESKi wovvvrerrivecerennerrns 357 309 354 124 300 1444

a 1 — najwyzsza warto$¢ badanej zmiennej w Polsce, 379 — najnizsza wartos¢ badanej zmiennej w Polsce. b 1 — najniz-

sza wartos¢ badanej zmiennej w Polsce, 379 — najwyzsza warto$¢ badanej zmiennej w Polsce.

® Warto podkresli¢, ze pow. tarnobrzeski ziemski jest jedynym powiatem ziemskim w woj. pod-
karpackim, ktory w klasyfikacjach wyprzedzit odpowiadajacy mu pow. grodzki. Dobrze to $wiad-
czy o otoczeniu Tarnobrzega, zle zas o samym miescie, ktore, jak sie wydaje, nadal nie moze
poradzi¢ sobie z efektami likwidacji ,,Siarkopolu”.
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TABL. 8. KLASYFIKACJA ROZWOJU EKONOMICZNEGO POWIATOW

WOJ. PODKARPACKIEGO ZE WZGLEDU NA POZYCJE ZAJMOWANE W POLSCE

W LATACH 2002—2008 (dok.)

Pozycja (ranga) w Polsce ze wzgledu na
produkcjg | wartos¢ brutto
Powiaty sprzedana srodkow inwestycje stope Suma rang
przerr)ysiu trwa%ych na miesz- place® bezrobocia®
na miesz- na miesz- kanca®
kanca® kanca®

BieszczadzKi ................... 321 284 348 240 327 1520
Nizanski .......... 344 355 285 348 274 1606
Lubaczowski .. 369 350 346 306 251 1622
Przemyski .... 377 379 362 295 247 1660
Brzozowski . 352 373 368 319 316 1728
StrzyzowsKi ........coceeenennne 361 377 378 353 284 1753

a 1 — najwyzsza warto$¢ badanej zmiennej w Polsce, 379 — najnizsza wartos¢ badanej zmiennej w Polsce. b 1 — najniz-
sza wartos¢ badanej zmiennej w Polsce, 379 — najwyzsza warto$¢ badanej zmiennej w Polsce.
Zr6dto: jak przy tabl. 1.

TAKSONOMICZNE WSKAZNIKI ROZWOJU EKONOMICZNEGO
POWIATOW WOJ. PODKARPACKIEGO

W prostych analizach taksonomicznych zastosowano nastepujaca procedure’:
I. Okreslono zbiér stymulant i destymulant, ztozony z rozwazanych zmien-

nych. W zbiorze tym stymulantami rozwoju ekonomicznego sa: produkcja
sprzedana przemystu przypadajaca na mieszkanca, wartos¢ brutto srodkéw
trwatych per capita, inwestycje przypadajace na mieszkanca oraz ptace, zas
destymulanta — stopa bezrobocia.

. Destymulante zamieniono na stymulante, liczac jej odwrotnoscé.

Uzyskane w ten sposob stymulanty wystandaryzowano (znormalizowano)
zgodnie z rdwnaniem:

@)

gdzie indeksy i odnosza si¢ do powiatow, j-stymulant, t-lat, zas x;; to war-
tos¢ j-tej stymulanty w i-tym powiecie w roku t°. x;; to wartos¢ j-tej stymu-
lanty w i-tym powiecie w roku t, natomiast sjj; 0znacza wartos¢ wystandary-
zowanej j-tej stymulanty w i-tym powiecie w roku t. Wystandaryzowane

" Procedura taka wykorzystywana byta m.in. w pracach Tokarskiego (2005, 2008b); Tokarskie-
go, Stepnia, Wojnarowskiego (2006). Alternatywne metody analiz taksonomicznych znalez¢ moz-
na m.in. w pracach: Berbeki (1999); Majewskiego (1999); Tokarskiego, Gabryjelskiej, Krajew-
skiego, Mackiewicza (1999); Rogut, Tokarskiego (2002); Gajewskiego (2002, 2003); Kaczorow-
skiego (2004).

8 W prowadzonych analizach wykorzystano dane statystyczne dotyczace wszystkich powiatow
w Polsce po to, by okresli¢ pozycje powiatéw woj. podkarpackiego (pod wzgledem taksonomicz-
nych wskaznikow rozwoju ekonomicznego) w kraju.
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stymulanty s, okreslone przez réwnanie (1), charakteryzuja sig tym, ze war-
tos¢ kazdej z nich nalezy do przedziatu [0;1]. Wartos¢ 1 (0) oznacza, iz
w i-tym powiecie w roku t j-ta stymulanta uzyskata maksymalna (minimal-
na) wartos¢ wsrdd powiatdw w rozwazanym przedziale czasu.

IV. Nastepnie policzono wskazniki rozwoju ekonomicznego oparte na odlegtosci
w przestrzeni euklidesowej, dane wzorem:

Eit =D (1— s )’ (2)

j=

Wskazniki taksonomiczne (2) mierza odlegtosci w przestrzeni euklidesowej
i-tego powiatu w roku t od hipotetycznego powiatu wzorca, ktéry charaktery-
zowatby si¢ maksymalna wartoscia kazdej z badanych stymulant. Wskazniki
(2) naleza do przedziatu (O;@):(O;2,236). Gdyby wartos¢ wskaznika (2)
byta réwna 0, to dany powiat charakteryzowaltby sie maksymalna wartoscia
kazdej z badanych stymulant. Im wyzsza jest za$ warto$¢ wskaznika, tym niz-
szy jest poziom rozwoju ekonomicznego danego powiatu.

Policzone taksonomiczne wskazniki rozwoju ekonomicznego powiatow woj.
podkarpackiego w latach 2002—2008 zestawiono w tabl. 9. Z danych w tej ta-
blicy wyciagna¢ mozna nastepujace wnioski:

e na poczatku badanego okresu pierwsza grupe kwintylowa (czyli grupe o naj-
wyzszym poziomie rozwoju ekonomicznego) tworzyly powiaty: Rzeszow,
Krosno, stalowowolski, mielecki i sanocki. W roku 2008 najlepiej rozwinie-
tym ekonomicznie powiatem okazat sie powiat stalowowolski, nastepnie po-
wiaty: Rzeszéw, mielecki, sanocki i Krosno;

e w drugiej grupie kwintylowej, a zatem w grupie powiatow o wzglednie wyso-
kim poziomie rozwoju ekonomicznego, znalazty sie powiaty: debicki, tarno-
brzeski ziemski, lezajski, jasielski i Tarnobrzeg;

TABL. 9. TAKSONOMICZNE WSKAZNIKI ROZWOJU EKONOMICZNEGO POWIATOW
WOJ. PODKARPACKIEGO

Powiaty

a — wartos¢ wskaznika

b — miejsce wsrod 379 Srednio
polskich powiatow w
(kolejnosé rosnaca) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach

¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego

(kolejnosé rosnaca)

RZeSZOW ....ooveve. a | 1,54049 | 1,56493 | 1,55147 | 1,53631 | 1,52865 | 1,51162 | 1,47918 | 1,53038
b 25 38 39 31 34 44 39 38
c 1 1 2 1 1 3 2 1
Mielecki .........cccuuee. a | 1,64466 | 1,57696 | 1,55074 | 1,54741 | 1,53476 | 1,48203 | 1,49178 | 1,54691
b 66 41 38 37 38 36 44 41
c 4 2 1 2 2 1 3 2
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TABL. 9. TAKSONOMICZNE WSKAZNIKI ROZWOJU EKONOMICZNEGO POWIATOW
WOJ. PODKARPACKIEGO (cd.)

Powiaty

a — wartos¢ wskaznika )

b — miejsce wsréd 379 Srednio
polskich powiatéw w
(kolejnos¢ rosnaca) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach

¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
(kolejnos¢ rosnaca)

Stalowowolski .......... a | 1,63251 | 1,61976 | 1,58710| 1,57364 | 1,55214 | 1,49915| 1,46562 | 1,56142
b 62 63 55 47 51 38 32 49

c 3 4 4 3 3 2 1 3

Krosno .......ccceevee. a | 1,60235| 1,58181 | 1,58175| 1,58958 | 1,56709 | 1,52503 | 1,55457 | 1,57174
b 49 48 52 58 57 52 72 55

c 2 3 3 4 4 4 5 4

SanocKi .cvvvveviieienene. a | 1,68479 | 1,66825| 1,65598 | 1,65979 | 1,63735 | 1,55220| 1,53750 | 1,62798
b 95 98 97 106 107 63 62 85

c 5 7 5 6 6 5 4 5

DebicKi ..oovvviriinne a | 1,69610 | 1,66734 | 1,65930| 1,64134 | 1,61599 | 1,60293 | 1,58081 | 1,63769
b 104 96 101 92 88 92 87 94

c 6 5 7 5 5 6 6 6

Tarnobrzeski ............ a | 1,71286 | 1,67125| 1,65828 | 1,69927 | 1,65077 | 1,62376 | 1,63846 | 1,66495
b 122 101 100 145 114 108 132 111

c 8 8 6 9 7 7 7 7

LezajsKi ..ccoovrrrerrninnens a | 1,69625| 1,66774 | 1,69247 | 1,67902 | 1,67039 | 1,64870| 1,64224 | 1,67097
b 106 97 125 115 132 137 137 119

c 7 6 8 7 8 8 8 8

Jasielski .........ccceenee. a | 1,73156 | 1,70313 | 1,70720 | 1,69784 | 1,68232 | 1,68345| 1,67297 | 1,69692
b 144 124 143 140 141 171 173 146

c 10 9 9 8 9 10 10 9

Tarnobrzeg ............... a | 1,71642| 1,72039 | 1,72858 | 1,72059 | 1,70074 | 1,68206 | 1,67258 | 1,70591
b 125 149 184 175 165 170 172 166

c 9 10 10 10 10 9 9 10

Przemysl .......cccoeneeee a | 1,74699 | 1,72583 | 1,72916 | 1,72490 | 1,72128 | 1,70978 | 1,68789 | 1,72083
b 176 159 185 181 198 211 199 192

c 11 11 11 11 11 11 12 11

Ropczycko-sedziszow- a | 1,76199 | 1,75390 | 1,74449 | 1,73835 | 1,73047 | 1,71864 | 1,67831 | 1,73231
ski b 206 215 214 206 218 228 182 215

c 12 12 12 12 12 12 11 12

JarostawskKi ............... a | 1,77508 | 1,76648 | 1,76069 | 1,75393 | 1,74744 | 1,75640 | 1,74342 | 1,75763
b 241 243 248 244 250 301 297 271

c 13 13 13 13 13 15 15 13

LancucKi ..o a | 1,79679| 1,78056 | 1,78192 | 1,76603 | 1,76709 | 1,75536 | 1,73264 | 1,76863
b 296 279 300 268 290 299 274 291

c 17 14 15 14 14 14 13 14

PrzeworsKi ............... a | 1,79030| 1,78626 | 1,77484 | 1,77577 | 1,77829 | 1,75095 | 1,74719 | 1,77194
b 280 294 279 284 315 292 307 302

c 14 16 14 15 16 13 17 15

Kolbuszowski ........... a | 1,80033| 1,79818 | 1,79620 | 1,78260 | 1,78187 | 1,75755| 1,73962 | 1,77948
b 301 319 324 302 321 304 287 311

c 19 21 19 16 17 16 14 16

Bieszczadzki ............ a | 1,79825| 1,79615 | 1,78562 | 1,78820 | 1,77667 | 1,76616 | 1,74593 | 1,77957
b 298 314 305 316 314 317 302 312

c 18 20 16 18 15 17 16 17

LeSKi .veveirriniriciine a | 1,79652 | 1,78279 | 1,79063 | 1,78696 | 1,78255 | 1,77181| 1,76327 | 1,78208
b 293 284 314 315 324 326 324 314

c 16 15 18 17 18 19 18 18
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TABL. 9. TAKSONOMICZNE WSKAZNIKI ROZWOJU EKONOMICZNEGO POWIATOW
WOJ. PODKARPACKIEGO (dok.)

Powiaty

a — wartos¢ wskaznika )

b — miejsce wsréd 379 Srednio
polskich powiatéw w
(kolejnos¢ rosnaca) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 latach

¢ — miejsce wsrod 25 2002—
powiatéw woj. —2008
podkarpackiego
(kolejnos¢ rosnaca)

Krosnienski .............. a | 1,79582 | 1,79311 | 1,78984 | 1,79587 | 1,79183 | 1,77475| 1,77459 | 1,78797
b 289 307 313 331 340 332 345 323
c 15 17 17 19 21 21 20 19
Rzeszowski .............. a | 1,81668 | 1,79566 | 1,80023 | 1,79696 | 1,78482 | 1,77320| 1,76535| 1,79041
b 334 311 332 334 329 327 331 327
c 20 19 20 20 19 20 19 20
NizansKi .....coceeerienne a | 1,84542 | 1,81500 | 1,81259 | 1,80114 | 1,78767 | 1,76855| 1,79048 | 1,80298
b 377 353 354 341 334 321 364 353
c 24 22 22 21 20 18 22 21
LubaczowsKi ............ a | 1,83062 | 1,79534 | 1,80610 | 1,81867 | 1,81477 | 1,80711| 1,79885| 1,81021
b 361 310 342 366 369 367 370 362
c 21 18 21 22 23 23 23 22
Brzozowski .............. a | 1,83679| 1,82698 | 1,82577 | 1,81898 | 1,81108 | 1,79890 | 1,78688 | 1,81505
b 374 368 372 367 363 360 358 367
c 23 23 23 23 22 22 21 23
StrzyzowsKi .............. a | 1,83630| 1,83096 | 1,83039 | 1,83112 | 1,82652 | 1,81642 | 1,81096 | 1,82610
b 371 376 378 377 377 375 378 376
c 22 24 24 25 24 25 25 24
PrzemysKi .......ccccuee. a | 1,84858| 1,83563 | 1,83220 | 1,82955| 1,82871 | 1,81486 | 1,79956 | 1,82701
b 378 377 379 376 378 373 371 378
c 25 25 25 24 25 24 24 25

Zrédto: jak przy tabl. 1.

e trzecia grupa kwintylowa sktadata si¢ z powiatow: Przemysl, ropczycko-
-sedziszowski, jarostawski, tancucki oraz przeworski;

e powiaty: kolbuszowski, bieszczadzki, leski, krosnienski ziemski i rzeszowski
ziemski tworzyty czwarta grupg kwintylowa;

e ostatnia grupa kwintylowa, a wiec grupa powiatdbw o0 najnizszym poziomie
rozwoju ekonomicznego, w roku 2002 ztozona byta z powiatow: lubaczow-
skiego, strzyzowskiego, brzozowskiego, nizanskiego i przemyskiego ziem-
skiego. W roku 2008 kolejnos¢ powiatéw w tej grupie kwintylowej przedsta-
wiala si¢ nastepujaco: powiaty brzozowski, nizanski, lubaczowski, przemyski
ziemski i strzyzowski;

e warto rowniez zwrdci¢ uwage, iz sktady badanych grup kwintylowych byty
raczej stabilne. Swiadczy to o wzglednie stabilnym przestrzennym zréznico-
waniu rozwoju ekonomicznego powiatéw woj. podkarpackiego.

W tabl. 10 zestawiono wzgledne zmiany taksonomicznych wskaznikéw roz-
woju ekonomicznego powiatow woj. podkarpackiego w latach 2002—2008.
Znalez¢ tam mozna takze wystepujace wowczas zmiany pozycji powiatow na
krajowej i wojewddzkiej liscie rankingowej. Z tabl. 10 wynika m.in., ze:
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powiaty woj. podkarpackiego mogty poszczyci¢ sie spadkiem taksonomicz-
nych wskaznikéw rozwoju ekonomicznego w latach 2002—2008. Oznacza to,
ze we wszystkich powiatach tego wojewddztwa wystapit wéwczas wzrost po-
ziomu rozwoju ekonomicznego;

najwyzsze, przekraczajace 10%, wzgledne spadki taksonomicznego wskaznika
rozwoju ekonomicznego w omawianych latach zanotowat powiat stalowowolski;

najnizszy wzrost poziomu rozwoju ekonomicznego miaty powiaty: leski, jaro-
stawski, lubaczowski, strzyzowski i krosnienski ziemski;

11 powiatéw awansowato w ogolnopolskiej klasyfikacji taksonomicznych
wskaznikow rozwoju ekonomicznego w latach 2002—2008, zas pozostate 14
spadio;

jesli rozwaza sig¢ zmiany pozycji powiatow pod wzgledem taksonomicznego
wskaznika rozwoju ekonomicznego wewnatrz wojewddztwa, to okazuje sie,
ze 12 poprawito swoje miejsce, a 10 pogorszyto, natomiast powiaty debicki,
jasielski oaz Tarnobrzeg nie zmienity pozycji.

TABL. 10. WZGLEDNE ZMIANY TAKSONOMICZNYCH WSKAZNIKOW ROZWOJU
EKONOMICZNEGO POWIATOW WOJ. PODKARPACKIEGO ORAZ ICH POZYCJI
NA LISTACH RANKINGOWYCH MIEDZY ROKIEM 2002 A 2008

Wozgledna zmiana Zmiana pozycji na liscie rankingowej?
Powiaty taksgnpmlczneg(_)
wskaznika rozwoju krajowej wojewddzkiej
ekonomicznego w %
StalowowolsKi ...........ccc.vnnnne. -10,22 T30 T2
MiIECKI ..vovvvevvereerieecries -9,30 T22 T1
SANOCKI .o -8,74 133 T1
Debicki .o, -6,80 T17 ta sama pozycja
Ropczycko-sedziszowski -4,75 T24 T1
Tarnobrzeski .......c.ccoevevveveveenn, 4,34 110 T1
Rzeszéw .. -3,98 l14 1
Lancucki .. -3,57 T22 T4
Jasielski ... -3,38 129 ta sama pozycja
Przemysl ......... -3,38 123 1
Kolbuszowski ..... -3,37 T14 T5
Lezajski ......... -3,18 131 1
Krosno ... -2,98 123 13
Nizanski ...... -2,98 T13 T2
Bieszczadzki ... 2,91 14 T2
Rzeszowski ..... -2,83 13 T1
Brzozowski . 2,72 T16 T2
Przemyski ....... . -2,65 7 T1
Tarnobrzeg ......c.coccceeevvvrvienenne -2,55 la7 ta sama pozycja
Przeworski 241 127 3
LesKi ......... -1,85 131 12
Jarostawski . -1,78 156 12
LUDACZOWSKI ..v.vvevenvereiriians -1,74 19 2
StrzyZOWSKi ©.vvoevvveereesreeerriene, -1,38 7 13
Krog$nieaski .........coovvrrereeeenn. -1,18 156 15

a znak ,,T” oznacza awans, za$ znak ,,1” spadek w rankingu.

Zrédto: jak przy tabl. 1.
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Wykr. 1. TAKSONOMICZNE WSKAZNIKI ROZWOJU EKONOMICZNEGO RZESZOWA,
KROSNA, TARNOBRZEGA I PRZEMYSLA
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Z 16 dto: jak przy tabl. 1.

Wykr. 2. POZYCJE RZESZOWA, KROSNA, TARNOBRZEGA I PRZEMYSLA
W RANKINGU POWIATOW WZGLEDEM TAKSONOMICZNEGO
WSKAZNIKA ROZWOJU EKONOMICZNEGO
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KIOSNO  eoermmrmrsoen: Przemysl

Zr6d1o: jak przy tabl. 1.
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Na wykresach 1 i 2 zilustrowano wartosci taksonomicznych wskaznikow

rozwoju ekonomicznego oraz pozycje w rankingu krajowym w latach 2002—
—2008 powiatéw: Rzeszéw, Krosno, Przemysl i Tarnobrzeg. Okazuje sie, ze:

Rzeszow i Krosno charakteryzowaty sie znacznie wyzszym poziomem rozwo-
ju ekonomicznego od Tarnobrzega i Przemysla;

Rzeszow w rankingu krajowym spadt z miejsca 25 w roku 2002 na miejsce 39
w roku 2008;

Krosno w roku 2002 znajdowato sig¢ na miejscu 49 w kraju, by spas¢ na miej-
sce 72 w roku 2008;

na poczatku badanego okresu Tarnobrzeg znajdowat sie na 125 pozycji
w Kraju, natomiast w roku 2008 znalazt sig¢ na 172 miejscu;

Przemysl w roku 2002 znajdowat sie¢ na 176 pozycji w Polsce. W roku 2008
przesunat si¢ na pozycje 199;

najwyzszy, wsrod rozwazanych miast, spadek taksonomicznego wskaznika
rozwoju ekonomicznego wystapit w Rzeszowie (0 3,98%), najnizszy nato-
miast w Tarnobrzegu (2,55%).

Podsumowanie

Prowadzone analizy mozna podsumowac:

I. Woj. podkarpackie nalezy do stabiej rozwinietych ekonomicznie regionéw
ze wzgledu na badane zmienne makroekonomiczne.

Il. Rozwazajac poziom rozwoju ekonomicznego powiatéw woj. podkarpackie-
go wsrod wszystkich 379 powiatow w latach 2002—2008, w pierwszej gru-
pie kwintylowej znalazty sie 4 powiaty tego wojewodztwa (Rzeszow, mie-
lecki, stalowowolski i Krosno); w drugiej grupie powiaty: sanocki, debicki,
tarnobrzeski ziemski, lezajski i jasielski; w trzeciej grupie powiaty: Tarno-
brzeg, Przemysl i ropczycko-sedziszowski; w czwartej grupie byly powiaty:
jarostawski, tancucki i przeworski. Pozostate 10 powiatéw (kolbuszowski,
bieszczadzki, leski, krosnienski ziemski, rzeszowski ziemski, nizanski, lu-
baczowski, brzozowski, strzyzowski oraz przemyski ziemski) nalezato do
grupy najstabiej rozwinietych ekonomicznie powiatéw w Polsce.

Il. Warto podkresli¢, ze Przemysl i Tarnobrzeg, ktére do 1999 r. byty stolicami
starych wojew0dztw, charakteryzowaty sie znaczaco nizszym poziomem
rozwoju ekonomicznego od Rzeszowa i Krosna.

IV. Powiaty grodzkie woj. podkarpackiego (z wyjatkiem Tarnobrzega) notowa-

ty znacznie wyzszy poziom rozwoju od odpowiadajacych im powiatow
ziemskich.

V. Najwyzsze stopy wzrostu taksonomicznych wskaznikoéw rozwoju ekono-

micznego w analizowanym przedziale czasu wystepowaty w powiatach: sta-
lowowolskim, mieleckim i sanockim (najnizsze wystepowaty w powiatach:
krosnienskim ziemskim, strzyzowskim, lubaczowskim, jarostawskim i le-
skim).
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V1. Whnioskiem bardziej ogélnym jest to, ze funkcje centralnego osrodka rozwo-
ju ekonomicznego w woj. podkarpackim petni jego stolica — RzeszOw.
Miasta stanowiace osrodki rozwoju lokalnego to: Mielec, Stalowa Wola,
Krosno oraz (w mniejszym stopniu) Sanok i Debica. Gorzej zas z tej funkcji
WyWwiazuja si¢ Tarnobrzeg i Przemysl, ktdre po dwudziestu latach transfor-
macji dos¢ stabo radza sobie z realiami gospodarki rynkowe;j.

mgr Bogdan Bajorski — Wyzsza Szkofa Handlowa im. B. Markowskiego w Kielcach,
prof. dr. hab. Tomasz Tokarski — UJ, Wyzsza Szkofa Handlowa im. B. Markowskiego
w Kielcach
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SUMMARY

The article presents a statistical analysis of the diversification in poviat eco-
nomic development of the Podkarpackie voivodship in years 2002—2008. The
diversification is presented by such indicators as sold industry production, fixed
assets gross value as well as investment per one inhabitant. Wages and unem-
ployment rates are taken into account, too.

PE3IOME

Cmamopsi npeocmasisiem CMAMUCMUYECKUll AHAIU3 NPOCMPAHCMEEHHOU
ougepenyuayuu  IKOHOMUYECKO20  paA3BUMUsSL  NOGIMO8  NOOKAPNAMCKO20
soesoocmea ¢ 2002—2008 ce. Dma ougpghepenyuayus npeocmasisemcs Ha
(oHe maxux KOHOMUYECKUX nokazameieil, KaKk CmouMoCmy pedaru3upo8aHHol
NPOMBIUILEHHOU NPOOYKYUL, 8AN06AST CIOUMOCTb OCHOBHbIX CPeOCm8 U Kanu-
MAnosnodNceHus. 6 nepecyeme Ha Oyuty Haceienusi. Bo enumanue npunumanuce
maxoice 3apnaama u noxkazameiv 6e3padbomuybi.
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\ STATYSTYKA MIEDZYNARODOWA

Marcin SALAMAGA

Specjalizacja w zakresie bezposrednich inwestycji
zagranicznych w przemysle przetworczym krajow
OECD

Istota bezposrednich inwestycji zagranicznych (BIZ) jest uzyskanie wiasnosci
lub kontroli nad firma zagraniczna oraz zdobycie wpltywu na zarzadzanie nia
poprzez transfer kapitatu, pracy, wiedzy technologicznej i organizacyjnej.
Wskutek tego powstaje przedsiebiorstwo z petna zagraniczna wiasnoscia badz
z okreslonym udziatem kapitatu zagranicznego.

Inwestorem moze by¢ zaréwno osoba fizyczna, spotka, grupa firm, jak i rzad.
W praktyce wiekszos¢ inwestycji zagranicznych prowadzi tzw. przedsiebiorstwa
ponadnarodowe tworzace w réznych krajach filie, oddziaty lub przedsiebiorstwa
stowarzyszone (Rynarzewski, Zielinska-Gtebocka, 2006).
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BIZ stanowia niekiedy znaczace uzupetnienie inwestycji krajowych i moga
sprzyja¢ rozwojowi gospodarczemu panstw uczestniczacych w miedzynarodo-
wych transferach kapitatu. Mozna wymieni¢ dwie grupy czynnikéw, ktore je
warunkuja. Z jednej strony sa to czynniki wynikajace z uwarunkowan prowa-
dzenia dziatalnosci na rynku wewnetrznym inwestora, ktére skianiaja do loko-
wania kapitatu poza granicami kraju. Z drugiej strony o rozmiarach BIZ decydu-
je sytuacja na rynkach panstw docelowych inwestycji, ktéra powinna zachgcaé
do inwestowania (Krugman, Obstfeld, 2007).

Wséréd motywow prowadzenia BIZ mozna wymienié: nizsze koszty pracy
w krajach przyjmujacych inwestycje, dostgpnos¢ wykwalifikowanej kadry, ko-
rzysci wynikajace ze skali inwestycji, nowe rynki zbytu i inne.

Gtéwnym celem artykutu jest poréwnanie krajow OECD pod wzgledem stop-
nia wymiany wewnatrzgateziowej BIZ wedtug roznych gatezi w przemysle prze-
tworczym. W obliczeniach wykorzystano dane z 2006 r. pochodzace z bazy
statystycznej krajow OECD".

BEZPOSREDNIE INWESTYCJE ZAGRANICZNE W KRAJACH OECD

Oceng wartosci BIZ w przemysle przetworczym mozna przeprowadzac¢ na
podstawie rozmiar6w ich naptywu (odptywu). Na wykr. 1 przedstawiono stan
BlZ (w mld USD) na koniec 2006 r. w przetworstwie przemystowym w wybra-
nych krajach OECD?,

Najwickszym dostawca i odbiorca BIZ sa Stany Zjednoczone. Zas6b napty-
wajacych bezposrednich inwestycji zagranicznych w przemysle przetwoérczym
wyniost tam ok. 581 mld USD na koniec 2006 r., natomiast warto$¢ zasobu
srodkéw zainwestowanych przez ten kraj osiagneta ok. 467 mld USD. Drugim
co do wielkosci importerem i eksporterem BIZ jest W. Brytania. Stan inwestycji
naptywajacych do brytyjskiego przemystu przetwérczego wyniést ok. 393 mid
USD na koniec 2006 r., a srodkéw zainwestowanych przez W. Brytani¢ — ok.
223 mld USD na koniec badanego okresu. Polska, podobnie jak inne kraje Euro-
py Srodkowo-Wschodniej, nalezy do krajow o stosunkowo niskim poziomie
wartosci BIZ, zarowno naptywajacych jak i odptywajacych. Wartos¢ zasobu BlZ
naptywajacych do polskiego przemystu przetwérczego osiagneta ok. 43 mid
USD na koniec 2006 r., podczas gdy stan srodkéw inwestowanych przez Polske
za granica wynioést ok. 1,4 mid USD.

Wigkszos¢ badanych krajow OECD charakteryzowata sie dodatnim saldem
BIZ w przemysle przetwérczym. W wymiarze bezwzglednym najwicksza prze-
wage stanu odptywajacych i naptywajacych BIZ osiagnety Stany Zjednoczone
(ok. 1048 mld USD), ktére jednoczesnie miaty najwigkszy deficyt w wymianie
tych inwestycji zagranicznych (ok. 114 mld USD). Ponadto najwiekszy udziat

! http://lysander.sourceoecd.org
2 7 uwagi na brak danych o petnej strukturze BIZ pominigto: Australic, Belgie, Chile, Irlandie,
Luksemburg, Meksyk, Nowa Zelandig, Portugalie, Szwajcarie, Turcje i Wegry.
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dodatniego salda BIZ w przemysle przetw6rczym w catkowitej wymianie inwe-
stycji zagranicznych wykazata Japonia (ok. 69%), najwiekszy natomiast udziat
deficytowego salda B1Z w catkowitej wymianie inwestycji zagranicznych miata
Stowacja (ok. 96%).

Wykr. 1. STAN BIZ W PRZETWORSTWIE PRZEMYSLOWYM W 2006 R.
mld USD
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716 d*o: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych OECD.

METODA OCENY SPECJALIZACJI W WEWNATRZGALEZIOWEJ WYMIANIE
BIZ W PRZEMYSLE PRZETWORCZYM

Przeptywy inwestycji pomigdzy krajami moga odbywac¢ si¢ w ramach tych
samych galezi przemystu przetworczego lub pomiedzy réznymi gateziami, po-
dobnie jak w przypadku strumieni handlu miedzynarodowego. Rozréznienie
wymiany wewnatrzgaleziowej i migdzygateziowej bezposrednich inwestycji
zagranicznych umozliwia bardziej wyczerpujace badanie charakteru konkuren-
cyjnosci inwestycyjnej poszczegolnych krajow.

Podstawa prowadzonej analizy jest ocena poréwnywanych krajow pod wzgle-
dem poziomu ich wyspecjalizowania w wymianie wewnatrzgateziowej BIZ
w przemysle przetwoérczym. Wykorzystano do tego celu indeks Grubela-Lloyda
(Zielinska-Gtebocka, 1997), ktérego wartos¢ dla gatezi przemystu przetwoércze-
go obliczono wedtug wzoru:

(FDI¥ +FDIM)—|FDI ¥ — FDIM|
FDIX +FDI

GL; = 1)
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gdzie:

FDI X — wartos¢ odptywajacych BIZ z kraju inwestujacego do j-tej branzy
przemystu przetworczego kraju przyjmujacego inwestycje;

FDIM — wartos¢ naptywajacych BIZ do j-tej branzy przemystu przetwérczego
kraju przyjmujacego inwestycje.

Wartos¢ indeksu (1) jest unormowana w przedziale [0,1]. Im wartos¢ wskaz-
nika blizsza jest 1, tym wiekszy stanowi udziat inwestycji wewnatrzgateziowych
w catkowitym przeptywie inwestycji w j-tej branzy przemystu przetwdrczego
danego kraju. Z kolei warto$¢ indeksu blizsza 0 oznacza wiekszy udziat inwe-
stycji miedzygateziowych w catkowitym przeptywie inwestycji w j-tej branzy
przemystu przetworczego. Dopetnienie wartosci wskaznika GL; do jednosci, to
tzw. indeks Balassy. Jego warto§¢ mozna obliczy¢ wedtug wzoru (Zielinska-
-Glebocka, 1997):

FDI X - FDI M

BAj = 2
" FDI¥ + FDIY @)

Im wyzsza wartos¢ indeksu Balassy, tym wigkszy jest udziat inwestycji mig-
dzygateziowych w catkowitym przeptywie inwestycji w j-tej branzy przemystu
przetworczego.

Zasadnicza czes¢ badan obejmowata wykorzystanie analizy zgodnosci do
ustalenia krajow najbardziej podobnych pod wzgledem stopnia wyspecjalizowa-
nia w wymianie wewnatrzgateziowej badz miedzygateziowej BI1Z. W tym celu,
w kazdej dziedzinie prowadzenia dziatalnosci inwestycyjnej, wartosciom
wskaznikow GL; przypisano rangi, porzadkujac kraje OECD od najmniej wy-
specjalizowanych do najbardziej wyspecjalizowanych w wymianie wewnatrz-
gateziowej BIZ w przemysle przetworczym.

Nastepnie wprowadzono odwrdcone rangi, porzadkujac kraje OECD od naj-
mniej wyspecjalizowanych do najbardziej wyspecjalizowanych. Wprowadzenie
odwrdconych rang umozliwito réwnoczesne badanie poziomu specjalizacji kra-
jow pod wzgledem wymiany wewnatrzgateziowej i migdzygateziowej BIZ. Opi-
sana procedura w literaturze nosi nazweg podwajania obserwacji (Greenacre,
1993). Do wyznaczenia wymiaru przestrzeni wiasciwej dla prezentacji punktow
odzwierciedlajacych kraje OECD oraz opisujace je cechy i antycechy postuzono
sie kryterium osypiska (Stanimir, 2005). Wyczerpujacy opis profili krajow
OECD uzyskano grupujac je na podstawie wspotrzednych punktéw w wielowy-
miarowej przestrzeni obiektow i cech. Postuzono si¢ w tym celu metoda Warda
z odlegtoscia euklidesowa.
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WYNIKI BADAN EMPIRYCZNYCH

Ranking wskaznikow specjalizacji w wewnatrzgateziowej wymianie BIZ we-
dtug wybranych gatezi dziatow przemystu przetworczego zgodnie z Polska Kla-
syfikacja Dziatalnosci z 2004 r. oznaczono symbolami od A; do Iy, i tak prze-
myst: spozywczy — A;; widkienniczy i odziezowy — B;; drzewny i papierniczy
— Cy; rafineryjny — Dy; chemiczny — E;; farmaceutyczny — F;; wyrobow
gumowych i tworzyw sztucznych — Gy; metalowy — Hy; maszynowy — ;.

Z kolei rankingom odwréconym reprezentujacym specjalizacje w miedzyga-
teziowej wymianie BIZ nadano oznaczenia A,—I,.

Przed przystapieniem do wilasciwej analizy zgodnosci ustalono wymiar prze-
strzeni rzutowania punktoéw opisujacych obiekty i cechy.

Analiza uporzadkowanych nierosnaco wartosci wiasnych (odpowiedniej ma-
cierzy X"X, gdzie macierz X zawiera standaryzowane réznice wszystkich kom-
binacji obiektdw i wartosci cech) pokazuje, ze do wyjasnienia 100% zrdznico-
wania elementébw w macierzy danych wejsciowych potrzebna jest przestrzen
9-wymiarowa. Stosunkowo tatwo mozna zinterpretowa¢ rezultaty analizy zgod-
nosci w przestrzeni dwuwymiarowej, m.in. dzigki mozliwosci graficznej ilustra-
cji punktow reprezentujacych obiekty i ich atrybuty (Blasius, 2001). W prze-
strzeni z taka liczba wymiaroéw mozliwe jest wyjasnienie ok. 63,65% zmiennosci
danych wejsciowych.

Na wykr. 2 w przestrzeni dwuwymiarowej przedstawiono punkty reprezentu-
jace kraje OECD oraz ich specjalizacje w wymianie wewnatrzgateziowej i mie-
dzygateziowej BIZ wedtug gatezi przemystu przetwdrczego. Z przedstawionej
na wykresie mapy punktéw wynika, ze badane kraje sa najsilniej zréznicowane
przez specjalizacje w wymianie wewnatrzgateziowej BI1Z w przemysle drzew-
nym i papierniczym (C). Z kolei najwigksze zréznicowanie krajow OECD pod
wzglgdem specjalizacji w migdzygalteziowej wymianie inwestycji zagranicznych
ma miejsce w przemysle wyrobéw gumowych i tworzyw sztucznych (G).

Rzutowanie punktdw na o$ pozioma na wykr. 2 pozwala stwierdzi¢, ze
z ujemna potosia zwiazane sa wskazniki wyspecjalizowania w migdzygatezio-
wej wymianie inwestycji, a z dodatnia pétosia zwiazane sa wskazniki wyspecja-
lizowania w wewnatrzgateziowej wymianie inwestycji.

Analizujac rozktad punktdéw na wykr. 2 mozna wskaza¢ pewne prawidtowosci
w relacjach pomiedzy krajami OECD i stopniem ich specjalizacji wewnatrzgate-
ziowej (miedzygateziowej) BIZ wedtug dziatdw przetwdrstwa przemystowego.
Zatem przedstawmy wybrane skupienia panstw wraz z najbardziej charaktery-
stycznymi dla nich cechami:
¢ Hiszpania, Japonia i Polska charakteryzowaty si¢ nizsza specjalizacja w wy-

mianie wewnatrzgateziowej BIZ w przemysle: spozywczym, wyrobdw gu-

mowych i tworzyw sztucznych oraz maszynowym;
e Dania, Finlandia i Islandia odznaczaty si¢ nizsza specjalizacja w wymianie
wewnatrzgateziowej inwestycji zagranicznych w przemysle: witokienniczym

i odziezowym, metalowym, farmaceutycznym i rafineryjnym;
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e Grecja i W. Brytania byly stabo wyspecjalizowane w omawianej wymianie
wewnatrzgateziowej BIZ zwiazanej z przemystem: drzewnym i papierniczym
oraz chemicznym;

e z kolei Austria, Norwegia i Republika Korei miaty wyzsza specjalizacje w tej
wymianie w przemysle: drzewnym i papierniczym oraz chemicznym;

e Kanada, Niderlandy, Niemcy, Stany Zjednoczone i Szwecja wyrozniaty si¢
wyzsza specjalizacja w wymianie wewnatrzgateziowej BI1Z w przemysle: ma-
szynowym, spozywczym, wyrobow gumowych i tworzyw sztucznych;

e Francja wyrozniata si¢ pod wzglgdem wyzszej specjalizacji w tej wymianie
w przemysle: widkienniczym i odziezowym, farmaceutycznym oraz rafine-
ryjnym.

Wykr. 2. KONFIGURACJA PUNKTOW REPREZENTUJACYCH KRAJE OECD
I ICH SPECJALIZACJE W WYMIANIE WEWNATRZGALEZIOWEJ
I MIEDZYGALEZIOWEJ BIZ WEDLUG DZIALOW PRZETWORSTWA
PRZEMYSLOWEGO W 2006 R. W MLD USD

= 095 L 4
Q

3 [ IT 1
o L m
=] o]

2 M GB ]
z r 2 H 1
IS ~ d

2 03Ff s — @R o 1
S [ E2 :
&= r B1' . ]
:' 0.2 ¢ Jc!) ES . gl FR ]
< o r PL g{ ° oFl | o ]
- Eren US ]
I5a) r o o ]
S 00L SE, NLCA ’
Lk cz DE" i1 ]
s oL ° ‘ Gl |o ]
z L SK F2o DK OAl 1
E D2g| B2 ° R ]
o —0,2 ISL];I 5 AT

3 o ]
g }DIZ E1|:|| ]
£ 03 lo 1
& r\éo ]
= 4
<

2 04 |
g ]
e -0,5 L L L L 1

-1,0 -08 -0,6 04 -02 0,0 0,2 0,4 0,6 0,8 1,0
Wymiar 1; warto$¢ wlasna — 0,15344 (50,88% bezwtadnosci)

U w a g a. Dla badanych krajow OECD przyjgto nastgpujace oznaczenia: Austria — AT, Dania — DK, Finlandia — FI,
Francja—FR, Grecja— GR, Hiszpania — ES, Islandia — IS, Japonia — JP, Kanada — CA, Republika Korei — KR,
Niderlandy — NL, Niemcy — DE, Norwegia—NO, Polska—PL, Republika Czeska— CZ, Stowacja — SK,
Stany Zjednoczone — US, Szwecja— SE, W. Brytania — GB, Wiochy — IT. Z analizy wykluczono te kraje OECD,
dla ktorych wystgpowaty znaczne braki danych dotyczacych struktury BIZ, a mianowicie: Australig, Belgig, Chile, Irlandig,
Luksemburg, Meksyk, Nowa Zelandig, Portugalig, Szwajcarig, Turcjg, Wegry.

Zrodto: jak przy wykr. 1.

Aby w pelni wyjasni¢ zréznicowanie elementow macierzy obserwacji, prze-
prowadzono analizg¢ zgodnosci w przestrzeni 9-wymiarowej i na podstawie war-
tosci wspbirzednych punktdéw w takiej przestrzeni przeprowadzono grupowanie
krajow i cech stosujac metode Warda z odlegtoscia euklidesowa (wykr. 3).
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Wykr. 3. WYNIKI GRUPOWANIA KRAJOW I WSKAZNIKOW WYSPECJALIZOWANIA
W WYMIANIE WEWNATRZGALEZIOWEJ 1 MIEDZYGALEZIOWEJ BIZ
WEDLUG GALEZI PRZEMYSLU PRZETWORCZEGO
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Zr6dto: jak przy wykr. 1.

Korzystajac z kryterium pierwszego wyraznego przyrostu odlegtosci aglome-
racyjnej dla kolejnych etapéw wiazania (Sokotowski, 1992), dendrogram
z wykr. 3 przycigto na wysokosci wiazania 7,13 uzyskujac cztery profile krajow
OECD wyrdznione ze wzgledu na niski badz wysoki stopien specjalizacji
W wymianie wewnatrzgateziowej (migdzygaleziowej) bezposrednich inwestycji
zagranicznych. Wedtug tego scharakteryzowano skupienia panstw OECD:
grupa 1 — Grecja, Hiszpania, Japonia, W. Brytania oraz Witochy charakteryzo-
waly si¢ nizsza specjalizacja w wymianie wewnatrzgateziowej BIZ
zwigzanej z przemystem: drzewnym, papierniczym oraz chemicz-
nym;

grupa 2 — Dania, Finlandia, Islandia, Polska, Republika Czeska i Stowacja wy-
rozniaty si¢ mata specjalizacja w tej wymianie w przemysle: wio-
kienniczym i odziezowym, wyrobow gumowych i tworzyw sztucz-
nych, metalowym, rafineryjnym, maszynowym, farmaceutycznym
oraz spozywczym;

grupa 3 — Francja, Niderlandy, Stany Zjednoczone oraz Szwecja byty dobrze
wyspecjalizowane w wymianie zwigzanej z przemystem: metalo-
wym, rafineryjnym oraz spozywczym;
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grupa 4 — Austria, Kanada, Republika Korei, Niemcy i Norwegia wyr6zniaty
sie wyzsza specjalizacja w tej wymianie w przemysle: wiokienni-
czym i odziezowym, wyrobow gumowych i tworzyw sztucznych,
maszynowym, chemicznym, farmaceutycznym, drzewnym i papier-
niczym.

Podsumowanie

Z przedstawionych rezultatbw badan wynika, ze bogatsze kraje OECD
Sa czesciej wyspecjalizowane w wymianie wewnatrzgateziowej BlZ, zwlaszcza
w przemysle: rafineryjnym, metalowym, maszynowym, chemicznym, widkien-
niczym czy farmaceutycznym. Dotyczy to czesci krajéw z Europy Zachodniej,
Stanéw Zjednoczonych, Kanady czy Republiki Korei. Wyjatkiem sa przede
wszystkim Japonia, W. Brytania i Wtochy, ktdre wyrdzniaty si¢ niska specjali-
zacja W wymianie wewnatrzgateziowej inwestycji zagranicznych w niektérych
branzach przemystu przetwdrczego.

Z kolei stabiej rozwinigte kraje OECD, m.in. z Europy Srodkowo-
-Wschodniej, cechowaty sie brakiem wyspecjalizowania w wymianie wewnatrz-
gateziowej BIZ. Szczeg6towa analiza wynikow badan potwierdza jeszcze inna
prawidtowosé: kraje wyzej wyspecjalizowane z reguty miaty dodatnia wartos¢
bilansu inwestycji zagranicznych w przemysle przetworczym. Wyjatkiem byty
Stany Zjednoczone i Kanada, ktére odnotowaly ujemny bilans stanu BIZ na
koniec 2006 r. Jednoczesnie cechowaty sie one wyspecjalizowaniem w wymia-
nie wewnatrzgateziowej BIZ w niektorych gateziach przetworstwa przemysto-
wego. Warto przy tym zauwazy¢, iz kraje te miaty dodatnie saldo wymiany in-
westycji zagranicznych w catej gospodarce. Pozostate kraje z ujemnym saldem
stanu BIZ w przemysle przetworczym w 2006 r. mialy przewaznie nizszy po-
ziom specjalizacji w wymianie wewnatrzgateziowej inwestycji zagranicznych.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze panstwa OECD w wiekszym stopniu stwarzaty
mozliwosci absorbowania zewnetrznego kapitatu inwestycyjnego niz transferu
rodzimego kapitatu inwestycyjnego do innych krajow. Niezrownowazenie stanu
wychodzacych i naptywajacych BIZ w przemysle przetwdrczym, skutkujace
ujemnym bilansem, nalezy uzna¢ za czynnik sprzyjajacy nizszej specjalizacji
wewnatrzgatgziowej wymiany inwestycji zagranicznych.

dr Marcin Salamaga — Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie
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SUMMARY

Investment flows between countries within the framework of the same eco-
nomic branch or between them, are taking place similarly to the foreign trade
flows. Distinguishing of the intra- and inter-branch foreign investments creates
the possibility to research the investment competitiveness of each country. In the
study there is proposed the application of the Grubel-Lloyd and Balassa index to
measure the intra- and inter-industry FDI flows in manufacturing. The received
indexes values were subjected to correspondence analysis to create investment
as well as competitiveness profiles of countries.

PE3IOME

Tlepedsudicenie Kanumano6LONCeHUNl MeNCOY CMPAHAMU OCYWECBIISLeCs
8 PAMKAX MAKUX dce IKOHOMUYECKUX Oompaciel uiu medcoy Humu, nooooHo
momy, Kak 3mo Npoucxooum 6 OMHOWEHUU K NOMOKY MENCOVHAPOOHOU
mopeoenu. Pasnuuenue 3apy6esicHbix SHYMpUOMPACIE8bIX U MEeHCOMPACIEEbIX
Kanumarnognodicenutl 0eidaem GO3MOJICHbIM AHAIU3 Xapakmepa Kanumaio-
BILOANCUMENILHOU KOHKYPEHMOCHOCOOHOCMU OMOEIbHBIX CIPAH.

s cpasnumenvhoeo ananuza ucnonv3osanucy noxazamenu I pybena-Jloiioa
u banaccwl 0ns nepedsudicenus 3apybescuvix kanumanosnoxcenui. Onu no-
cayorcunu oyenke yposus cneyuanuzayuu cmparn OOCP 60 enympuompaciesom
obMeHe 3apyOediCHbIMU  KANUMAL06I0NCEHUAMU 8 Nepepabamvléarowei. npo-
MbluieHHoOCmuU.  Boiuucnennvie  enuuunbl UHOEKCO8 NOOGEP2ANUCH AHATU3Y
COOMBEMCMBUSL, YO NO360IUILO BbIOCTIUMb 2PYNALL CIMPAH C NHOXONCUMU OPYe HA
opyea Kanumano8i0HCUmMenbHblMU NPOPUIAAMU U YPOBHEM KANUMATLO0BI0NCU-
MeNbHOU KOHKYPEHMOCNOCOOHOCMUL.
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Marlena PIEKUT

Dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa
w krajach Unii Europejskiej oraz Japonii
I w Stanach Zjednoczonych

Czynnikiem warunkujacym innowacyjnos¢ przedsigbiorstw jest prowadzenie
przez nie dziatalnosci badawczo-rozwojowej badz korzystanie z wynikdw takich
prac prowadzonych przez jednostki zewnetrzne. Praktyka krajow bedacych lide-
rami innowacji, takich jak np. Szwecja, Finlandia, Niemcy czy Stany Zjedno-
czone wskazuje, ze determinanta istotnie sprzyjajaca innowacyjnosci przedsie-
biorstw i gospodarki jest wzmacnianie powiazan pomigdzy sfera badawczo-roz-
wojowa a biznesem. Definicja dziatalnosci badawczo-rozwojowej (B+R) wedtug
GUS (Nauka..., 2009) to systematyczne prowadzenie prac twoérczych, podjetych
w celu zwiekszenia zasobu wiedzy, w tym wiedzy o cztowieku, spoteczenstwie
i kulturze oraz znalezienia nowych zastosowan tej wiedzy. Dziatalnos¢ B+R
rozni sie od innych rodzajéw dziatalnosci dostrzegalnym elementem nowosci
i wyeliminowaniem niepewnosci naukowej i/lub technicznej. Oznacza to, ze
rozwiazanie problemu nie wyplywa w sposéb oczywisty z dotychczasowego
stanu wiedzy.

Przedsiebiorstwa funkcjonujace na rynkach zachodnich ktada duzy nacisk na
sfere B+R. Z jednej strony wiaze sie to z przeznaczaniem duzych naktadéw fi-
nansowych, ale z drugiej podmioty gospodarcze po komercjalizacji wynikéw
badan naukowych uzyskuja nowe mozliwosci rozwojowe i staja Si¢ bardziej
innowacyjne oraz konkurencyjne.

ZRODZA DANYCH

W artykule przedstawiono wyniki analizy naktadéw na dziatalnos¢ B+R
w Polsce oraz w krajach Unii Europejskiej (UE), Japonii i w Stanach Zjedno-
czonych. Scharakteryzowano réwniez dziatania w regionalnych programach
operacyjnych oraz w Programie Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka UE
wspierajacych badania i rozwdj. Dane liczbowe zaczerpnieto z publikacji GUS
oraz Eurostatu. W analizie uwzgledniono dane dla Polski za lata 1995 oraz
2000—2008, a dla pozostatych krajow — 1995—2007. Specyfikacje dziatan
wspierajacych badania i rozwdj sporzadzono na podstawie najnowszych doku-
mentow opisujacych poszczegolne programy operacyjne.
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JEDNOSTKI BADAWCZO-ROZWOJOWE W POLSCE
Liczba jednostek prowadzacych dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa w Polsce
z pewnymi wahaniami ulega stopniowemu wzrostowi. Liczba jednostek w 1995 r.
wynosita 738, w 1999 r. — 955, a w 2008 r. — 1157 (tabl. 1).

TABL. 1. LICZBA JEDNOSTEK BADAWCZO-ROZWOJOWYCH W POLSCE (stan na 31 XII)

Wyszczegdlnienie 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Liczba jednostek ............. 955 860 920 838 925 957 | 1097 | 1085 | 1144 1157
Wskaznik dynamiki rok

poprzedni = 100 .......... x| 90,1| 107,0| 91,1| 110,4| 103,5| 1146| 98,9| 1054| 101,1

716 dto: obliczenia wiasne na podstawie: Nauka..., 2010.

Do jednostek prowadzacych dziatalnos¢é badawczo-rozwojowa zalicza sie:

— jednostki naukowe i badawczo-rozwojowe obejmujace placéwki PAN, jed-
nostki badawczo-rozwojowe i in.;

— jednostki obstugi nauki (biblioteki naukowe, archiwa, stowarzyszenia na-
ukowe);

— jednostki rozwojowe (zaplecze badawczo-rozwojowe przedsichiorstw —
laboratoria, biura konstrukcyijne, zaktady rozwoju techniki);

— szkoty wyzsze wraz z klinikami uniwersytetow medycznych;

— pozostate jednostki (m.in. szpitale prowadzace prace badawczo-rozwojowe).

TABL. 2. STRUKTURA JEDNOSTEK BADAWCZ0O-ROZWOJOWYCH W POLSCE

Wyszczegolnienie 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Ogoltem v, 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0| 100,0| 100,0 | 100,0| 100,0 | 100,0
Jednostki naukowe i ba-

dawczo-rozwojowe ...... 453 37,3| 34,0| 403| 339| 31,3| 270| 288| 245 23,4
Jednostki obstugi nauki .... 0,5 2,1 2,0 35 3,4 31 31 2,9 2,3 2,7
Jednostki rozwojowe ........ 40,1| 46,7| 50,3| 41,2| 482| 502| 550| 528| 58,6 55,3
Szkoty WyzZsze ........cc....... 141| 133| 132| 14,2| 138| 134 13,0| 135| 131 16,9
Pozostate jednostki 0,0 0,6 0,5 0,8 0,6 2,0 1,9 1,9 1,6 1,7

Zrédto: jak przy tabl. 1.

Wsrod jednostek badawczo-rozwojowych najwieksza grupe stanowity jed-
nostki rozwojowe. W latach 1995—2008 ich udziat w ogdélnej liczbie jednostek
prowadzacych dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa wynosit od 40% do ponad 55%
(tabl. 2).

W dziatalnosci B+R, zgodnie z GUS, wyrdznia si¢ trzy rodzaje badan:

— podstawowe, czyli prace teoretyczne i eksperymentalne, ktére w zasadzie nie
sa ukierunkowane na uzyskanie konkretnych praktycznych zastosowan;

— stosowane, czyli prace badawcze podejmowane celem zdobycia nowej wie-
dzy majacej konkretne praktyczne zastosowania;

— rozwojowe, ktére polegaja na uzyciu istniejacej juz wiedzy do opracowania
nowych lub istotnego ulepszenia istniejacych wyrobow, proceséw lub ustug.
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Wykr. 1. STRUKTURA NAKEADOW BIEZACYCH NA DZIALALNOSC B+R W POLSCE
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Z 16 dto: opracowanie whasne na podstawie Nauka..., 2010.

W 2008 r. z ogblnej kwoty wydatkdw biezacych na badania i rozwoj przezna-
czono 38,2% na badania podstawowe, finansowane gtdéwnie ze srodkéw budze-
towych, natomiast na prace rozwojowe i badania stosowane przeznaczono od-
powiednio 22,4% i 39,4% (wykr. 1). Taka struktura naktadéw sprawia, ze Pol-
ska, obok Republiki Czeskiej (f.obejko, 2008), jest zaliczana do panstw 0 naj-
wyzszym udziale badan podstawowych. Gtéwnymi wykonawcami badan pod-
stawowych byty placdwki PAN i szkoty wyzsze.

Czynnikiem silnie warunkujacym innowacyjnos¢ przedsigbiorstw jest poziom
naktadéw na dziatalnos¢ B+R. Ogd6lna wartos¢ naktadéw na dziatalnosé¢ badaw-
czo-rozwojowa w 2008 r. wynosita w cenach biezacych 7706,2 min zt. Odnoto-
wano wiec przyrost w poréwnaniu z rokiem poprzednim o ok. 1 mld zt (15,5%)
(tabl. 3). Na przestrzeni ostatnich lat przyrost ten najlepiej obrazuja wartosci
odnotowane pomiegdzy 2000 r. a 2004 r., gdy wynosit 359,3 min zi, natomiast
pomigdzy rokiem 2004 a 2008 naktady zwigkszyty si¢ 0 2550,8 min zt.

TABL. 3. NAKLADY NA DZIALALNOSC B+R W POLSCE W MLN ZL

Wyszczeg6lnienie 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Naktady w min zt ............. 2133 | 4796 | 4858 | 4522 | 4558 | 5155| 5575| 5893 | 6673 | 7706
Wskaznik dynamiki rok

poprzedni =100 ............ x| 224,8| 101,3| 93,1 100,8| 113,1| 108,1| 105,7| 113,2| 1155

Zrédto: jak przy tabl. 1.
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Na podstawie analizy naktadéw na dziatalnos¢ B+R wedtug dziedzin nauk
mozna stwierdzi¢, ze (wykr. 2):

e najwiecej pieniedzy kierowano do dziatu nauk technicznych, w 2008 r. prze-
znaczono na te dziedzine 4024 min zt (52,2% naktadéw ogétem na B+R);

o drugie miejsce pod wzgledem wielkosci naktadow zajety nauki przyrodnicze,
w 2008 r. przeznaczono na nie 1748 min zi, udziat tej dziedziny w naktadach
0gotem B+R ksztattowat si¢ na poziomie 26%;

e najmniej pienigedzy kierowano do dziatu nauk rolniczych, w 2008 r. przezna-
czono na te dziedzine 549 min zt (ok. 7%).

Warto zwréci¢ uwage na bariery, jakie pojawiaja sie w sektorze badan i roz-
woju. Jak wskazuja Matusiak i Gulinski (2010), zmiany systemowe, ktore za-
chodza w Polsce od 20 lat w matym stopniu dotknety nauke i sektor B+R.
Uczelnie i instytuty badawcze w nieduzym zakresie zostaty poddane rygorom
rynkowym. W polskim systemie nauki i techniki funkcjonuja podstawy prawne,
struktura organizacyjna i wiekszos¢ cech strukturalnych z lat 70. i 80. ub. wieku.
Reformie ulegto gtéwnie gospodarcze otoczenie sektora, natomiast cechy struk-
turalne wptywaja na niska elastyczno$¢ adaptacyjna uczelni do zmieniajacych
sie warunkéw w otoczeniu oraz nikte organizacyjne przygotowanie do podej-
mowania si¢ zadan komercyjnych.

Wykr. 2. NAKEADY NA DZIALALNOSC B+R WEDLUG DZIEDZIN NAUK
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Z 16 d to: opracowanie wlasne na podstawie publikacji GUS Nauka i technika z kolejnych lat.
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DZIAZALNOSC B+R W KRAJACH UNII EUROPEJSKIE,
JAPONII I W STANACH ZJEDNOCZONYCH

Jednym ze wskaznikéw uzywanych do opisu naktadéw na dziatalnos¢ B+R
przez Eurostat jest Gross Domestic Expenditure on R&D (GERD). Definiuje sie
go jako catkowite naktady wewnetrzne na dziatalnos¢ B+R realizowana na tery-
torium danego kraju w okresie sprawozdawczym. GERD nie obejmuje opfat
przekazywanych na dziatalno$¢ B+R za granicg.

Najwyzszy udziat wydatkéw na badania i rozwéj w PKB wedtug Eurostatu
odnotowano w Japonii. Na przetomie dekady udziat ten wynosit od 2,87%
w roku 1997 do 3,40% w 2006 r. (wykr. 3), czyli wzrést o 0,53 p.proc. W Sta-
nach Zjednoczonych przyrost ten wynosit 0,11 p.proc., a w UE — 0,07 p.proc.
Udziat wydatkdw na dziatalnos¢ B+R w Stanach Zjednoczonych byt najnizszy
w 1997 r. — 2,56%, a najwyzszy w 2000 r. — 2,73%, a w UE oscylowat wokot
wartosci 1,8—1,9%.

Wykr. 3. UDZIAL WYDATKOW BRUTTO NA DZIALALNOSC B+R W PKB
W KRAJACH UE, JAPONII I STANACH ZJEDNOCZONYCH
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U w a ga. W bazie danych Eurostatu nie uzyskano niektorych danych dla 2007 r.
Z 16 dto: opracowanie whasne na podstawie danych Europe in..., 2010.

W dokumentach UE, takich jak strategia lizbonska czy Europa 2020 podkres-
lana jest waznos¢ inwestycji w badania i rozwoj. W strategii lizbonskiej zakta-
dano uczynienie Europy do 2010 r. najbardziej konkurencyjna gospodarka na
swiecie. Jako cel postawiono zwigkszenie w dochodzie narodowym poziomu
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wydatkéw na badania i rozwéj co najmniej do 3%. Kolejny dokument — Europa

2020 — réwniez zaktada podniesienie naktadéw na dziatalnos¢ B+R w PKB do

poziomu 3% (Europa..., 2010).

Analiza udziatu wydatkéw na B+R w PKB w krajach UE dowiodta, ze naj-
wyzszym poziomem wskaznika wykazuja si¢ Szwecja i Finlandia, w ktorych
poziom omawianych wydatkow wynosit w 2007 r. odpowiednio 3,60% i 3,47%
(wykr. 4). Wysokie wartosci odnotowano takze w Austrii (2,56%), Danii
(2,55%), Niemczech (2,54%) i Francji (2,08%). Najnizsze wartosci odnotowano
na Cyprze (0,45%) oraz na Stowacji (0,46%).

Strukturalne r6znice w finansowaniu prac B+R miedzy Europa a jej gtdwny-
mi konkurentami zajmuja duzo uwagi Komisji Europejskiej. Decydenci w Euro-
pie pragna zwiekszy¢ wydatki przedsiebiorstw na dziatalnos¢ B+R, tak zeby ich
proporcje byty podobne do zaobserwowanych w Japonii lub Stanach Zjednoczo-
nych (Europe in..., 2010).

W UE sektor przedsigbiorstw sfinansowat 1,18% wydatkéw na dziatalnos¢
B+R w PKB (wykr. 5), w Japonii wskaznik ten wyniost 2,63%, a w Stanach
Zjednoczonych — 1,92%.

W UE najwigksze udziaty (wykr. 6) sektora przedsigbiorstw w finansowaniu
prac B+R miaty Finlandia (2,51%) i Szwecja (2,66%). W najmniejszym stopniu
w finansowanie dziatalnosci badawczo-rozwojowej angazowaly si¢ przedsie-
biorstwa na Cyprze (0,10%), w Butgarii (0,15%), Grecji (0,15%), Polsce
(0,17%) oraz na Stowacji (0,18%).

W Japonii ponad trzy czwarte nakltadow na dziatalnos¢ B+R pokrywaja
przedsicbiorstwa; ponad 16% naktadéw pochodzi z budzetu panstwa (wykr. 7).
W Stanach Zjednoczonych ok. dwdch trzecich wydatkéw na badania i rozwoj
zrealizowaly przedsigbiorstwa, a niepetne 28% pochodzito z budzetu panstwa.
Z kolei w UE ponad potowe wydatkéw na dziatalnos¢ B+R pokrywaty przedsie-
biorstwa, a jedna trzecia budzet panstwa.

Analiza naktadéw na dziatalno$¢ B+R w zaleznosci od zrddita finansowania
w krajach UE wykazata, ze (wykr. 8):

e w Luksemburgu, Niemczech, Finlandii oraz Szwecji naktady przedsiebiorstw
przekraczaty 60% w wydatkach ogétem na dziatalnos¢ B+R;

e najmniejszy udziat w finansowaniu dziatalnosci B+R przez przedsigbiorstwa
odnotowano na Cyprze (16%), Litwie (25%) oraz w Rumunii (27%);

e najwickszy wkiad budzetu panstwa w dziatalnos¢ B+R zaobserwowano
w Rumunii (67%), na Cyprze (67%) oraz w Bulgarii (62%);

e najmniejszy udziat budzetu panstwa w wydatkach na dziatalnos¢ B+R wystapit
na Malcie (3%) i w Luksemburgu (17%) oraz w Belgii, Finlandii i Szwecji;

e najwiekszy udziat w finansowaniu z zagranicy naktadéw na dziatalnos¢ B+R
miat miejsce na Malcie (28%), Lotwie (20%), w Grecji (19%) oraz W. Bry-
tanii (18%);

e Polska z udziatami na dziatalnos¢ B+R — 34% z przedsigbiorstw, 59%
z budzetu panstwa i 7% z zagranicy — ma najbardziej zblizona strukture do
Butgarii, Lotwy i Portugalii.
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Wykr. 5. UDZIAL. SEKTOROW FINANSOWYCH W WYDATKACH KRAJOWYCH BRUTTO
NA DZIALALNOSC B+R KRAJOW UE, STANOW ZJEDNOCZONYCH
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716 dto: jak przy wykr. 3.

Wykr. 6. UDZIAL. SEKTOROW FINANSOWYCH W WYDATKACH KRAJOWYCH
BRUTTO NA DZIALALNOSC B+R KRAJOW UE W 2007 R.
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Wykr. 7. UDZIAL ZRODEL FINANSOWANIA W WYDATKACH KRAJOWYCH BRUTTO
NA DZIALALNOSC B+R W JAPONII, STANACH ZJEDNOCZONYCH

I KRAJACH UE W 2007 R.
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Wykr. 8. UDZIAL ZRODEL FINANSOWANIA W WYDATKACH KRAJOWYCH
BRUTTO NA DZIALALNOSC B+R W KRAJACH UE W 2007 R.
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Warto zaznaczy¢, ze w Unii Europejskiej siedem z 15 region6éw 0 najwyz-
szych naktadach na badania znajdowaty si¢ w Niemczech, pozostate zlokalizo-
wane byly w Szwecji (4 regiony), Finlandii (2 regiony) oraz po jednym we Fran-
cji i Austrii (Science..., 2010).

FUNDUSZE WSPIERAJ4ACE JEDNOSTKI BADAWCZ0O-ROZWOJOWE
W REGIONACH WOJEWODZKICH

Fundusze europejskie tworza mozliwosci finansowania przedsigwzigé pro-
rozwojowych m.in. w zakresie odnowienia infrastruktury i wyposazenia instytu-
cji naukowo-badawczych czy tez rozwoju osrodkéw innowacji i oferty ustug
proinnowacyjnych.

Pieniadze przeznaczone na realizacje Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka (POIG) skierowane sa w 23% do jednostek badawczo-rozwo-
jowych. Wsparcie dziatalnosci B+R mozliwe jest dzigki nakreslonym dziata-
niom, ujetym w priorytetach tego Programu. Formutuje on m.in. dziatania
wspierajace projekty celowe, majace na celu podniesienie innowacyjnosci
przedsigbiorcow dzigki wykorzystaniu rezultatbw prac B+R. Podstawa projek-
tow celowych sa prace B+R stuzace zaspokojeniu konkretnych potrzeb danego
przedsiebiorcy, ktéry po otrzymaniu wsparcia moze sam zdecydowaé o wyko-
nawcy prac B+R (Szczeg6/owy..., 2010).

W priorytetach okreslonych w POIG sformutowano tez dziatania wspierajace
wdrazanie wynikéw prac B+R. Dofinansowaniu podlega catos¢ dziatan zwiaza-
nych z realizacja projektu celowego. Sktada sie on z dwoch zasadniczych faz:

— badawczej, obejmujacej badania przemystowe i/lub prace rozwojowe;
— czesci wdrozeniowej.

Oprécz tego sformutowano dziatania stymulujace dziatalno$¢ B+R przedsie-
biorstw oraz wsparcie w zakresie wzornictwa przemystowego, ktore obejmuje
dwa typy projektéw. Po pierwsze, dziatania te maja na celu wzmocnienie przed-
sigbiorstw prowadzacych dziatalnos¢ B+R. Po drugie, przyczyniaja si¢ do
zwiekszenia wykorzystania wzornictwa przemystowego i uzytkowego przez
przedsiebiorcéw jako jednej z przewag konkurencyjnych.

W Regionalnym Programie Operacyjnym (RPO) woj. dolnoslaskiego jest
mozliwos¢ skorzystania z doradztwa na dziatania zwiazane ze sfera B+R rozwo-
jowa i innowacyjna. Przedsiebiorstwa moga starac sie o dotacje na: przygotowa-
nie do prowadzenia prac B+R oraz rozwdj wiasnych rozwiazan technologicz-
nych i innowacyjnych; przygotowanie do wdrozenia wynikéw prac B+R, pozy-
skanych technologii oraz wiasnych rozwigzan innowacyjnych; utatwianie na-
wiazywania wspOipracy z podmiotami sektora badan i rozwoju; przygotowa-
nie do uczestniczenia we wspolnotowych programach badawczych i innowacyj-
nych.

Mozliwe jest tez realizowanie projektéw inwestycyjnych dotyczacych two-
rzenia i rozwoju infrastruktury jednostek naukowych, centréow doskonalenia
prowadzacych dziatalno$¢ B+R na rzecz przedsiebiorstw.
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W woj. kujawsko-pomorskim przedsiebiorstwa moga uzyska¢ dotacje m.in.
na:

— projekty majace na celu transfer technologii i usprawnienie sieci wspoétpracy,
obejmujace wyposazenie w zasoby i srodki zwiazane z tworzeniem i rozwo-
jem powiazan kooperacyjnych, realizowanych w ramach wspotpracy przed-
sigbiorstw oraz instytucji B+R;

— wdrozenie wynikéw prac B+R, w tym opracowanie wzoréw uzytkowych
i przemystowych;

— doradztwo, ktdre podniesie poziom transferu technologii z nauki do gospo-
darki.

Stuzy¢ to ma wzmocnieniu regionalnego potencjatu badan i rozwoju technologii.
Przedsiebiorstwa z woj. lubelskiego moga uzyska¢ wsparcie prac B+R na

przedsiewziecia prowadzace do zwiekszenia transferu nowoczesnych rozwiazan

produktowych, technologicznych i organizacyjnych do przedsichiorstw oraz
rozwoju wspotpracy pomigdzy gospodarka i sfera B+R, a takze wzrostu udziatu
naktadéw przedsiebiorstw na dziatalnos¢ B+R.

Przedsigbiorcy lubuscy zainteresowani transferem wynikéw badan z nauki do
gospodarki moga korzysta¢ z dofinansowania na projekty zwiazane m.in. z:

— inwestycjami w budowe, przebudowe i rozwoj infrastruktury B+RT,

— zakupem urzadzen i wyposazenia do prowadzenia prac B+RT,

— inwestycjami zwigzanymi z rozwojem powiazan kooperacyjnych,

— inwestycjami i rozwojem infrastruktury zwiazanej z komunikowaniem sie,
gromadzeniem i wymiana informacji zwiazanych z transferem innowacji.

W woj. tédzkim pomoc moze dotyczy¢ projektow polegajacych na rozwoju
infrastruktury B+R jednostek naukowych przeznaczonej do prowadzenia prac
badawczych lub rozwojowych, ktorych rezultaty beda stuzyé przedsigbiorcom.
Celem tego dziatania jest wspieranie dziatalnosci B+R w przedsiebiorstwach
poprzez wzmocnienie ich potencjatu innowacyjnego na rynku i podniesienie ich
konkurencyjnosci. Mozna np. sfinansowaé projekty obejmujace m.in. zakup
i wdrozenie wynikéw prac B+R, realizacje projektéw celowych oraz zakup
srodkdw trwatych.

Na wsparcie moga liczy¢ réwniez kompleksowe projekty, ktorych celem jest
stworzenie platform transferu technologii poprzez wsparcie nowych i istnieja-
cych parkéw przemystowych, technologicznych, inkubatoréw przedsiebiorczo-
§ci i innych osrodkow proinnowacyjnych.

Przedsiebiorstwa w Matopolsce moga korzysta¢ ze wsparcia finansowego,
ktorego celem jest zwiekszenie poziomu innowacyjnosci i konkurencyjnosci
przedsiebiorstw poprzez zainicjowanie ich wspotpracy z szerokim zapleczem
instytucjonalnym w sferze nauki, prac badawczo-rozwojowych i transferu tech-
nologii. Mozliwe sa tu projekty badawcze, dzieki ktérym zostana sfinansowane
prace badawcze o charakterze wdrozeniowym i projekty inwestycyjne zapewnia-
jace finansowanie inwestycji w srodki trwate, stuzace do prowadzenia dziatalno-
sci B+R w przedsiebiorstwach.
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W woj. mazowieckim mozliwe jest uzyskanie wsparcia na zwiekszenie trans-
feru innowacji do gospodarki poprzez wspieranie inwestycji w badania i przed-
siewzigcia rozwojowe. Dzialanie to ma za zadanie podniesienie innowacyjnosci
przedsigbiorcow dzigki wykorzystywaniu rezultatdw prac B+R, zrealizowanych
na ich potrzeby przez jednostki naukowe.

W woj. opolskim przedsigbiorcy moga uzyska¢ wsparcie na zakup srodkéw
trwatych niezbednych do prowadzenia prac B+R w przedsiebiorstwach.

W woj. podkarpackim przedsigbiorstwa uzyskaja wsparcie na prowadzenie
prac rozwojowych przez jednostki naukowe i przedsigbiorstwa zmierzajace do
opracowania i komercjalizacji innowacji produktowych, organizacyjnych lub
ustugowych.

W woj. podlaskim mozliwe jest finansowanie prac B+R w ramach tworzenia
warunkéw dla innowacyjnosci. Celem wsparcia jest zwigkszenie konkurencyj-
nosci gospodarki regionu poprzez rozwoj potencjatu innowacyjnego przedsie-
biorstw i innych podmiotdw, a takze wsparcie sektora badan i rozwoju i podnie-
sienie standardu infrastruktury innowacyjnej.

W woj. pomorskim wsparcie dziatalnosci B+R przewidziano w ramach roz-
woju i innowacji w MSP (sektor matych i srednich przedsicbiorstw). Odnosi si¢
ono do projektow zwiazanych z inwestycjami w badania i rozwdj technologicz-
ny w przedsigbiorstwach.

W woj. slaskim przedsiebiorcy moga uzyskac wsparcie w ramach dziatalnosci
innowacyjnej w mikroprzedsiebiorstwach o MSP. Wspierana jest tu dziatalnos¢
B+R w przedsiebiorstwach prowadzacych dziatalnos¢ innowacyjna. Przyktado-
we rodzaje projektdéw to wdrazanie i komercjalizacja technologii oraz produktow
innowacyjnych, wsparcie w zakresie podjecia lub rozwoju dziatalnosci B+R
w MSP czy tez ustugi doradcze zwiazane z wdrazaniem strategii rozwoju przed-
sigbiorstwa dzieki wykorzystaniu nowych technologii i rozwigzan innowacyj-
nych.

W woj. swigtokrzyskim wsparcie dla innowacyjnych przedsigbiorstw obejmu-
je projekty poprawiajace poziom technologiczny lub organizacyjny przedsie-
biorstw, zwiazane z ich rozbudowa, zakupem srodkow trwatych i wartosci nie-
materialnych oraz prawnych; utatwienie przedsiebiorcom nawiazywania kontak-
tow z potencjalnymi kontrahentami zagranicznymi, a takze umozliwienie pre-
zentacji swojej oferty eksportowej na targach i wystawach. Wsparcie mozna
takze uzyskaé na inwestycje w zakresie gospodarki wodno-sciekowej, gospodar-
ki odpadami, ochrony srodowiska itp. Jedno z dziatan stuzy takze wzmocnieniu
konkurencyjnosci i innowacyjnosci przedsiebiorstw regionu poprzez wspotprace
i realizacje wspdlnych przedsiewzie¢ realizowanych przez grupy przedsie-
biorstw, klastery przemystowe lub konsorcja firm.

W woj. warminsko-mazurskim uzyskane dotacje na dziatania B+R moga by¢
przeznaczone na podniesienie potencjatu innowacyjnego i konkurencyjnosci
przedsigbiorstw poprzez promocje wspoétpracy z zapleczem instytucjonalnym
w sferze nauki, prac badawczo-rozwojowych i transferu technologii dotyczacych
sektora ustug budowlanych. Chodzi gtéwnie o wsparcie tworzenia i rozwoju
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powiazan 0 znaczeniu lokalnym i regionalnym migdzy jednostkami naukowymi
i badawczo-rozwojowymi, organizacjami badawczymi, przedsigbiorstwami
i innymi podmiotami. Przedsigbiorcy sa tu grupa docelowa. Stuzy to wzrostowi
konkurencyjnosci przedsigbiorstw poprzez zaspokojenie potrzeb inwestycyjnych
w zakresie inwestycji w badania i rozw6j. Wsparciem objete sa wspdlne przed-
sigwzigcia przemystowo-naukowe, czyli badania przemystowe i przedkon-
kurencyjne zakonczone wdrazaniem wynikow prac w przedsigbiorstwach.

W woj. wielkopolskim mozliwe jest uzyskanie dotacji inwestycyjnej dla sek-
tora matych i $rednich przedsigbiorstw na innowacje i dziatalnos¢ B+R w przed-
siebiorstwach — okreslaja to wytyczne zamieszczone w Regionalnym Progra-
mie Operacyjnym na lata 2007—2013.

W woj. zachodniopomorskim wsparcie prac B+R ma na celu poprawe pozio-
mu innowacyjnosci sektora MSP. Dofinansowaniem objgte sa projekty zwiazane
z wdrozeniem nowej technologii, rozumianej jako technologia w postaci prawa
wilasnosci przemystowej lub ustugi badawczo-rozwojowej, ktéra umozliwia
wytwarzanie znaczaco ulepszonych lub nowych towaréw, proceséw lub ustug
i nie jest stosowana na $wiecie dtuzej niz 5 lat.

Zgodnie z planami Komisji Europejskiej na lata 2014—2020 duza czgs¢ srod-
kéw finansowych powinna by¢ skoncentrowana na badania naukowe, rozwdj
innowacyjnosci, transfer technologii i komercjalizacje wiedzy. Takie dziatania
moga skutecznie motywowa¢ podmioty dziatajace w tej sferze do natezenia
aktywnosci.

Wdrazanie wynikéw prac B+R jest bardzo wazne dla przedsiebiorstw. Pod-
mioty gospodarcze, ktérym uda sie wykorzysta¢ tego typu wsparcie, moga po
wyczerpaniu mozliwosci w ramach srodkéw krajowych siega¢ do europejskich
programoOw wspierajacych dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa.

Podsumowanie

Fundusze europejskie tworza mozliwosci finansowania przedsigwzigé pro-
rozwojowych m.in. w zakresie odnowienia infrastruktury i wyposazenia instytu-
cji naukowo-badawczych czy tez rozwoju osrodkdw innowacji i oferty ustug
proinnowacyjnych.

Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono:

— w Polsce obserwuje sie wzrost liczby jednostek prowadzacych dziatalnos¢
B+R, ale w strukturze jednostek maleje udziat jednostek naukowych i ba-
dawczo-rozwojowych, a wzrasta udziat jednostek rozwojowych;

— naklady na dziatalnos¢ B+R w Polsce ulegaja zwigkszeniu, przy czym zna-
czaca Wigkszos¢ pieniedzy kierowana jest do nauk technicznych;

— fundusze unijne, zaréwno na poziomie krajowym jak i regionalnym, oferuja
wiele dziatan wspierajacych dziatalnos¢ B+R;

— krajami przodujacymi w udziale wydatkbw na B+R w PKB sa Japonia
i Stany Zjednoczone, a wsrod krajow europejskich Szwecja i Finlandia; Polska
z udziatem 0,57% jest zblizona do Rumunii, Malty, Lotwy i Grecji;
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— w Japonii i w Stanach Zjednoczonych to gtéwnie sektor przedsiebiorstw fi-
nansuje prace B+R, a wsrdd krajow europejskich najwyzszy udziat sektora
przedsichiorcow w finansowaniu prac B+R wystapit w Finlandii i Szwecji.

dr inz. Marlena Piekut — Politechnika Warszawska
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SUMMARY

The article presents basic data on R&D units in Poland as well as R&D
expenditures in GDP of the EU-countries, Japan and the United States of
America. The CSO of Poland and Eurostat data are used in the analysis. To the
leading countries belong Japan, the USA, Finland and Sweden. The article
discusses national as well as regional programmes supporting the R&D
activities.

PE3IOME

B cmamve npedocmaenaiomcs ocHosHble OanHble NO  HAYYHO-UCCAEO0-
samenvckum eounuyam 6 Illonvwe, a makxoice no 3ampamam HA HAYYHO-
-uccnedogamenvckyio desmenviocms 6 BBII ¢ cmpanax Eeponeiickozo Corosa,
Anonuu u Coedunennvix [lImamax Amepuxu. B anmanuze Oviiu uUcnoivb308aHsl
dannvie [{CY u Eepocmama. [Iposedennsiti ananusz noxkaszvléaem, ymo 6 Hay4Ho-
-uccnedosamenvbekol  desmenvHocmu nepgencmeyiom AHnownus, CoeduneHnubvie
Himamor  Amepuxu, Qunaanous u Illeeyus. B cmamve Ovliu makoice
00CyocOenbl  HAYUOHANbHBIE U PESUOHANbHbIE ONEepamusHble NpocpaMMbl
noooepaicuBaroie HayuHo-uUcCie008amenbCKyio 0esimelbHOCHb.

91



INFORMACJE. PRZEGLADY. RECENZJE

Konferencja Statystyka publiczna w sfuzbie
samorzgdu terytorialnego

Glowny Urzad Statystyczny, Urzad Statystyczny we Wroctawiu i Polskie
Towarzystwo Statystyczne byly organizatorami ogolnopolskiej konferencji
Statystyka publiczna w sfuzbie samorzqdu terytorialnego, ktora odbyta sie
7 i 8 marca 2011 r. w Auli Leopoldynskiej Uniwersytetu Wroctawskiego.
Patronat honorowy nad konferencja objeli prof. dr hab. Marek Bojarski — rektor
Uniwersytetu Wroctawskiego, Rafat Jurkowlaniec — marszatek wojewdédztwa
dolnoslaskiego oraz dr Rafat Dutkiewicz — prezydent miasta Wroctawia.

Uczestniczyto w niej blisko stu przedstawicieli administracji samorzadowej
i rzadowej, organizacji zrzeszajacych samorzady terytorialne, srodowiska na-
ukowego oraz statystyki publicznej. Konferencja zorganizowana z okazji Dnia
Statystyki Polskiej obchodzonego juz po raz trzeci w rocznice sesji Sejmu Czte-
roletniego 9 marca 1789 r., podczas ktérej Fryderyk J6zef hrabia Moszynski
wystapit z propozycja przeprowadzenia spisu ludnosci. W efekcie, 22 czerwca
1789 r. uchwalono konstytucje Lustracja dymoéw i podanie ludnosci, inicjujgcq
dziatania statystyki publicznej w Rzeczypospolitej.

Celem konferencji byto podsumowanie doswiadczen, wskazanie nowych
kierunkow rozwoju, a takze przyktaddéw dobrej wspotpracy migdzy stuzbami
statystyki publicznej i administracja publiczng, o czym poinformowata w mowie
powitalnej dyrektor Urzedu Statystycznego we Wroctawiu dr Malgorzata
Wojtkowiak-Jakacka.

Na wstepie konferencji p.o. prezesa GUS prof. dr hab. Janusz Witkowski
wskazat na stuzebna role statystyki publicznej wobec administracji publicznej,
a zwiaszcza wobec samorzadu terytorialnego. Z kolei rektor Uniwersytetu Wroc-
tawskiego prof. dr hab. Marek Bojarski nawiazat do tradycji i wymiernej wspoét-
pracy taczacej statystyke publiczna ze swiatem nauki. Prof. dr hab. Grazyna
Trzpiot méwita o integracji srodowiska statystykow. Na potrzebe wspotpracy
migdzy statystyka i jednostkami samorzadu terytorialnego, zwtaszcza w zakresie
zarzadzania i podejmowania decyzji, zwrécit uwage marszatek wojewodztwa
dolnoslaskiego Rafat Jurkowlaniec. Zasadnos¢ tej dziatalnosci potwierdzit wice-
prezydent Wroctawia Wojciech Adamski. Przywotat on jako przyktad dobrej
wspOtpracy pomiedzy miastem a Urzedem Statystycznym we Wroctawiu reali-
zacje spisbw. Na zakonczenie cze$ci inauguracyjnej odczytany zostat list
Olgierda Dziekonskiego, ministra w Kancelarii Prezydenta RP, ktéry za funda-
ment rozwoju samorzadnosci i demokracji lokalnej uznat informacje statystyczna.

Swigto statystyki zbiegto si¢ réwniez z jubileuszem samorzadu gminnego,
ktorego ksztatt i forma przyjeta zostata ustawa sejmowa 8 marca 1990 r. Wpro-
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wadzenia merytorycznego do obrad dokonat wspétautor reform samorzadowych
prof. dr hab. Michat Kulesza. W swoim wystapieniu pt. Ocena kondycji samo-
rzqdu terytorialnego po okresie transformacji ustrojowej i przystgpieniu Polski
do Unii Europejskiej zaakcentowat istotna role samorzadu w decentralizacji
wladzy publicznej po 1989 r. Jednoczesnie podkreslit potrzebg kontynuacii
zmiany modelu zarzadzania panstwem. W ocenie M. Kuleszy, doradcy prezy-
denta RP ds. samorzadu, za niezbedne uznane zostaty dziatania korygujace po-
zycje ustrojowa powiatow. Wérod wyzwan dotyczacych decentralizacji mowca
wymienit koniecznos¢ reformy finanséw publicznych oraz dokonczenie metro-
polizacji kraju.

Podobne refleksje towarzyszyty wystapieniu wojewody dolnoslaskiego Alek-
sandra Marka Skorupy na temat Ocena kondycji samorzqdu terytorialnego —
doswiadczenia samorzqdowca. Jako wieloletni polityk regionalny przypomniat
geneze tworzenia samorzadnosci oraz problemy towarzyszace temu procesowi.
Do istotnych ograniczen, krepujacych dziatanie jednostek samorzadu terytorial-
nego, zaliczyt nadmiar przepiséw prawnych. Zwrdécit rowniez uwage na réznice
migdzy mozliwosciami a oczekiwaniami spotecznosci lokalnych, ktére wynikaja
z mozliwosci kompetencyjnych i finansowych samorzaddw lokalnych. Te ostat-
nie uleglty znacznej poprawie, wspomagane sa bowiem przez rozwojowe srodKi
unijne.

Dekoncentracja wladzy publicznej, a w jej ramach budowa samorzadnosci,
uznane zostaty przez prof. dra hab. Jozefa Olenskiego w referacie pt. Statystyka
publiczna — podstawg samorzgdnosci w spofeczernstwie obywatelskim za zasad-
nicze elementy kreowania spoteczenstwa obywatelskiego. W procesie tym staty-
styka publiczna uznana zostata za czynnik wzmacniajacy przeobrazenia spo-
teczne, gospodarcze i polityczne na szczeblu lokalnym. Wedtug prelegenta tylko
rzetelna i obiektywna informacja jest filarem wzmacniania swiadomosci obywa-
telskiej i samorzadowej. Dlatego do najwazniejszych zadan statystyki publicznej
zaliczyt prawidtowe okreslenie potrzeb oraz wytyczenie nowych tematéw ba-
dawczych, zgodnych z oczekiwaniami spotecznosci lokalnych i regionalnych.

Jak istotna role petni statystyka publiczna w rozwoju i zyciu panstwa przy-
pomniata w referacie pt. Statystyka w sfuzbie administracji publicznej — rys
historyczny Bozena T.azowska, dyrektor Centralnej Biblioteki Statystycznej im.
S. Szulca. W syntetycznym ujeciu przedstawita geneze, rozwdj oraz obecna role
statystyki publicznej w dziataniu administracji w kraju. Uzupetnieniem tego
wystapienia byta wystawa, ktorej autorem byla tez pani B. Lazowska (patrz od-
rebny tekst). Pokazano na niej najwazniejsze wydarzenia w dziedzinie wspoét-
pracy statystyki z administracja panstwowa, poczawszy od powstania panstwo-
wego systemu statystycznego w | Rzeczypospolitej az po czasy wspotczesne.

Ten ostatni aspekt omdwiony zostat przez przedstawiciela Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji Szymona Wordbla, w wystapieniu
pt. WspoZpraca administracji rzqdowej i samorzqdowej — plany na przysz/os¢.
Wspotpraca ta opiera si¢ na pomocy wiladz publicznych oraz wspdlnym wyko-
nywaniu zadan publicznych, m.in.: infrastrukturalnych, drogowych, inwestycyj-
no-remontowych. W tym zakresie samorzad jest waznym partnerem oraz nie-
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kwestionowanym liderem. Pan Sz. Wrébel, naczelnik Wydziatlu Organizacji
Samorzadu Terytorialnego w MSWiA zaznaczyt, ze dziataniem samorzad po-
twierdza stusznos¢ dokonanych reform, a przede wszystkim koniecznos¢ konty-
nuacji dekoncentracji wiadzy na szczeblu lokalnym i regionalnym. Stad obok
realizowanych programow przyszte zmiany beda miaty rdwniez charakter struk-
turalny, o co zabiega réwniez silne i wptywowe lobby samorzadowe.

Zagadnienie Wspo/pracy statystyki publicznej z samorzgdem terytorialnym
omdwit dyrektor Urzedu Statystycznego w Bydgoszczy — Piotr Stolarczyk. Za
filary tej kooperacji uznat informacje, ktora dostarcza statystyka, osrodki specja-
lizujace si¢ w tematyce samorzadowej oraz osrodki badan regionalnych. Za
istotne novum uznano budowe Regionalnych Baz Wiedzy, celem wzmocnienia
wiadz regionalnych w procesie decyzyjnym i zarzadzaniu. Méwca za przykitad
dobrej wspotpracy uznat Statystyczne Vademecum Samorzadowca (SVS), przy-
gotowane i przekazane radnym po wyborach samorzadowych 2010 r. W nurcie
tej wspOtpracy znalazta si¢ réwniez potrzeba wsparcia przez statystyke pu-
bliczna regionalnego zarzadzania kryzysowego. W problematyke wprowadzit
Janusz Dygaszewicz, dyrektor Departamentu Programowania i Koordynacji
Badan GUS w referacie pt. Wspé#praca statystyki publicznej ze sztabami zarzg-
dzania kryzysowego w regionach. Przedstawione zostaty zatozenia i koncepcje,
wsrdd ktorych najwazniejsze sa potrzeby unifikacyjne zrddet informacji w skali
kraju oraz kanaty ich przekazywania. To jedno z najwazniejszych wyzwan staty-
styki publicznej w najblizszych latach.

W pierwszym dniu konferencji sesji przewodniczyt dr Jerzy Korczak z
Uniwersytetu Wroctawskiego.

W debacie pt. Oczekiwania i potrzeby samorzqddw wobec statystyki publicz-
nej — prowadzonej przez dra Marka Obrebalskiego, radnego Sejmiku Woje-
wodztwa Dolnoslaskiego — udziat wzieli przedstawiciele Urzedu Miasta Wroc-
fawia i Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Dolnoslaskiego, Uniwersytetu
Wroctawskiego oraz stuzb statystyki publicznej. Polemika pomigdzy uczestni-
kami panelu dyskusyjnego ujawnita zywe zainteresowanie problematyka wspét-
pracy statystyki i samorzadu, wskazujac na potrzebe doskonalenia metod anali-
tycznych, badawczych i informatycznych w celu wspomagania samorzadow
lokalnych i regionalnych.

Drugiej sesji konferencji 8 marca 2011 r. przewodniczyt Roman Fedak, dy-
rektor Urzedu Statystycznego w Zielonej Gorze. Przewodnim tematem sesji byto
Wspomaganie wfadz samorzqddw lokalnych przez statystyke publiczng.

Pan R. Fedak stwierdzit, ze minione 20 lat to okres wzajemnego uczenia si¢
— statystykdw samorzadnosci i samorzadu statystyki. Uczenie si¢ polegato na
wymianie doswiadczen, wspOtpracy przy opracowywaniu publikacji oraz pro-
wadzonych badaniach masowych.

Nastepnie dyrektor Departamentu Badan Regionalnych i Srodowiska GUS
Dominika Rogalinska wygtosita referat pt. Model i funkcje wojewddzkich osrod-
kéw badas regionalnych. Prelegentka podkreslita, ze Wojewddzkie Osrodki
Badan Regionalnych (WOBR), ktore powstaty w wojewodzkich urzedach staty-
stycznych, ze wzgledu na charakter dziatalnosci powinny by¢ postrzegane jako
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centrum wiedzy spoteczno-gospodarczej O regionie, m.in. poprzez monito-
rowanie i analizowanie zmian spoteczno-gospodarczych, staty dostep do infor-
macji statystycznych, zachowanie jednolitych standardéw informacyjnych oraz
edukacje statystyczna itp. Priorytetem w ksztattowaniu WOBR jest budowa
systemu wspOtpracy z samorzadem oraz innymi odbiorcami informacji staty-
stycznej.

Referat pt. Monitorowanie rozwoju regionalnego wygtosit przedstawiciel
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego — Roman Chmielewski, rowniez w imie-
niu Agnieszki Bak i Tomasza Kota, wspotautorow tego opracowania. Referat
traktowat o doswiadczeniach Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w zakresie
monitorowania rozwoju krajowego i regionalnego oraz o wspotpracy z GUS.
Zwrocono tez w nim uwage na funkcjonowanie obserwatoriéw terytorialnych.
Zgodnie z Krajowga Strategia Rozwoju Terytorialnego na lata 2010—2020, Kra-
jowe Obserwatorium Terytorialne stanowi jeden z gtéwnych elementow zinte-
growanego systemu monitorowania i ewaluacji polityki regionalnej. Zdaniem
autoréw referatu, jedna z podstawowych zasad polityki regionalnej jest podej-
mowanie decyzji na podstawie rzetelnych informaciji.

Alina Bienkowska, kierownik Osrodka Banku Danych Regionalnych Urzedu
Statystycznego we Wroctawiu, w referacie Bank Danych Lokalnych jako Zrod/o
informacji o jednostkach samorzqdu terytorialnego przypomniata historie po-
wstania Banku Danych Lokalnych (BDL). Nastgpnie wskazata, ze obecnie BDL
jest kompleksowym, uporzadkowanym i fatwo dostepnym systemem informacji
stuzacych badaniu zroznicowania zjawisk spotecznych, gospodarczych i srodo-
wiskowych. Informacje dostepne w Banku sa bardzo przydatne w biezacej dzia-
falnosci jednostek samorzadu terytorialnego i wspomagaja samorzady w realiza-
cji swoich zadan. Ponadto dane BDL wykorzystywane sa do opracowywania
regionalnych i lokalnych strategii, programéw rozwoju oraz ich monitorowania
i ewaluacji.

Referat na temat Statystyka samorzqddéw terytorialnych wygtosita dr Matgo-
rzata Wojtkowiak-Jakacka, dyrektor Urzedu Statystycznego we Wroctawiu wraz
z Danuta Komarowska, kierownikiem Osrodka Statystyki Samorzadoéw Teryto-
rialnych Urzedu Statystycznego we Wroctawiu. Pani dyrektor przedstawita ge-
neze¢ budowy systemu wsparcia informacyjnego samorzadu terytorialnego,
w tym m.in. efekty prac Osrodka Statystyki Lokalnej/Regionalnej/OBDR, nato-
miast Danuta Komarowska — aktualne zadania i plany Osrodka Statystyki Sa-
morzadu Terytorialnego.

O Procesach integracji i dezintegracji spofeczno-gospodarczej — w Kierunku
spbjnego systemu badaz dla obszaréw transgranicznych moéwita Teresa Krze-
minska, kierownik Podkarpackiego Osrodka Badan Regionalnych. Zwrdcita ona
uwage na problemy zwiazane z monitoringiem zjawisk spoteczno-gospodar-
czych na obszarach transgranicznych, z badaniami statystycznymi zaréwno na
zewnetrznej granicy Unii Europejskiej, jak i na granicy strefy Schengen. Ostat-
nia cze$¢ prezentacji stanowity wyniki badania dotyczacego zasiegu ubdstwa
na obszarach transgranicznych na przyktadzie wojewodztwa podkarpackiego
w 2009 .
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Kolejnym prelegentem byt dr Marek Mroczkowski, dyrektor Departamentu
Europejskiego Systemu Statystycznego i Wspotpracy Miedzynarodowej GUS
z prezentacja na temat Strategiczne kierunki wspé/pracy transgranicznej GUS.
Pan dyrektor przedstawit m.in. gtéwne Kierunki wspotpracy zagranicznej GUS
oraz korzysci z regionalnych baz danych po obu stronach granicy, m.in. na przy-
ktadzie Dolnego Slaska, gdzie funkcjonuje trojjezyczna, transgraniczna baza
danych obejmujaca zasiggiem Republike Czeska, Bawarig, Saksonig, Berlin,
Branderburgig i Meklemburgig.

Dr Marek Mroczkowski podkreslit, ze funkcjonowanie spdéjnego systemu
badawczego dla obszaréw transgranicznych pozwoli na efektywne wykorzysty-
wanie informacji na poziomie lokalnym, regionalnym, ogélnokrajowym i mig-
dzynarodowym. Budowa systemu badan transgranicznych koordynowana przez
statystyke publiczna moze by¢ prowadzona rownoczesnie przez wielu miedzy-
narodowych partneréw na szczeblu regionalnym.

Dr Jacek Kowalewski, dyrektor Urzedu Statystycznego w Poznaniu i Sylwia
Filas-Przybyt, kierownik Osrodka Statystyki Miast Urzedu Statystycznego
w Poznaniu przygotowali referat na temat Monitorowanie statystyczne miast
i obszaréw metropolitalnych.

Sylwia Filas-Przybyt przedstawita zadania przypisane Osrodkowi Statystyki
Miast Urzedu Statystycznego w Poznaniu, a dr Jacek Kowalewski omowit wy-
niki badania Przep/ywy ludnosci zwigzane z zatrudnieniem w Polsce w 2006 r.,
ktore otrzymano na podstawie zbioréw systemu podatkowego urzeddw skarbo-
wych — bazy Poltax udostepnionej przez Ministerstwo Finanséw w 2009 r.
Gtéwnym celem badania byto otrzymanie szacunkowych informacji o ludnosci
dojezdzajacej do pracy oraz kierunkach i natezeniu dojazdéw do pracy. Pan
dyrektor podkreslit zalety korzystania z dodatkowych rejestrow administracyj-
nych, w tym niewielkie koszty, jakie zostaty poniesione przy badaniu petnym,
obejmujacym niemal 9,5 mIn podatnikdw.

Autor referatu Statystyczne monitorowanie obszaréw wiejskich Marek Morze,
dyrektor Urzedu Statystycznego w Olsztynie, zwrdcit uwagg na réznice w sto-
sowanych klasyfikacjach obszaréw wiejskich — migdzy krajowymi a migdzyna-
rodowymi — oraz przedstawit Kierunki rozwoju obszaréw wiejskich, w tym
strategi¢ zrownowazonego rozwoju wsi i rolnictwa. Ponadto przytoczyt dane
statystyczne ilustrujace rozwoj obszaréw wiejskich w latach 2003—2010.

Trzeciej sesji konferencyjnej pt. Informacja statystyczna podstawg zarzqdza-
nia lokalnym i regionalnym rozwojem przewodniczyt prof. dr hab. Tadeusz
Borys, kierownik Katedry Zarzadzania Jakoscia i Srodowiskiem na Wydziale
Gospodarki  Regionalnej i Turystyki w Jeleniej Gorze Uniwersytetu
Ekonomicznego we Wroctawiu.

Pierwszy referat na tej sesji wygtosita Gabriela Nowakowska, kierownik
Osrodka Administracyjnych Zrodet Danych Urzedu Statystycznego w Warsza-
wie, pt. Wyzwania i problemy dotyczqce wykorzystania w statystyce publicznej
krajowych rejestrow urzedowych i systeméw informacyjnych administracji pu-
blicznej. Pani G. Nowakowska wskazata m.in. na podstawy prawne dostepu do
danych statystycznych, zidentyfikowane rézne potrzeby uzytkownikéw oraz
mierniki jakosci danych administracyjnych.
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Nastepnie gtos zabral dr Tomasz Potkanski, reprezentujacy Zwiazek Miast
Polskich, ktory wygtosit referat nt. System Analiz Samorzgdowych (SAS) — jako
narzedzie wspomagajgce zarzqdzanie usfugami i rozwojem jednostek samorzgdu
terytorialnego. Dr T. Potkanski omowit cel i zakres tematyczny bazy SAS, zr6-
dfa danych statystycznych, podkreslajac szczegdlnie niedostatek danych ze sta-
tystyki publicznej. Odwotujac si¢ do norweskiego systemu KOSTRA oraz po-
réwnujac SAS i zasoby statystyki publicznej prelegent rozwazat, czy wspotza-
leznos¢ i komplementarnos¢ ma w Polsce miejsce, podobnie jak w Norwegii.
Istotnym watkiem prezentacji byta sugestia zwiekszenia dostepnosci do danych
zbieranych przez statystyke publiczna.

Prof. dr hab. Walenty Ostasiewicz, kierownik Katedry Statystyki Uniwersyte-
tu Ekonomicznego we Wroctawiu, przedstawit referat Badania nad jakoscig
zycia na przykfadzie doswiadczer miedzynarodowych, w ktérym zaprezentowat
m.in. krotki przeglad badan nad problematyka jakosci zycia w ujeciu miedzyna-
rodowym. Prof. W. Ostasiewicz wskazal m.in. na réznorodnos¢ przyjetych defi-
nicji pojecia ,,jakos¢ zycia” oraz réznorodnosé koncepcji pomiaru jakosci zycia.

Kolejny prelegent prof. dr hab. Ryszard Cichocki, kierownik Zaktadu
Socjologii Teoretycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
przedstawit referat pt. Wskazniki jakosci zycia mieszkaszcow Poznania 2010.
Prof. R. Cichocki omowit m.in. cel prowadzonego programu — badania prak-
tyczne jakosci zycia mieszkancow stolicy Wielkopolski, a takze przedstawit
zatozenia metodologiczne badania, stosowane techniki badawcze oraz omowit
wyniki badan.

O Problemach delimitacji przestrzennej w badaniach regionalnych przy wy-
korzystaniu empirycznych zrédet danych innych niz gromadzone przez statysty-
ke publiczna referowat — w imieniu swoim i prof. dra hab. Stanistawa Cioka,
kierownika Zaktadu Planowania Przestrzennego — dr Dariusz Ilnicki z Zaktadu
Planowania Przestrzennego Instytutu Geografii i Rozwoju Regionalnego Uni-
wersytetu Wroctawskiego. W refleksjach podkreslono m.in., ze nieuzasadnione
jest przyjmowanie a priori w delimitacji obszaréw metropolitalnych zwartosci
przestrzennej. Ponadto prelegenci stwierdzili, ze konieczne jest poszukiwanie
nowych zrédet informacji, ktore moga by¢ wykorzystane do faktycznego ziden-
tyfikowania obszaréw metropolitalnych.

Podsumowania konferencji dokonata dr Matgorzata Wojtkowiak-Jakacka. Na
wstepie podziekowata uczestnikom za aktywny udziat w konferencji. Wyrazita
nadzieje, ze zgtoszone wnioski i uwagi zostana uwzglednione przy budowie
systemu wsparcia jednostek samorzadu terytorialnego, majac na uwadze Osrodki
Badan Regionalnych czy Bank Danych Lokalnych. W podsumowaniu podkresli-
fa réwniez, ze warunkiem dobrego spetnienia roli statystyki publicznej w stuzbie
samorzadu terytorialnego jest identyfikacja potrzeb informacyjnych samo-
rzadow terytorialnych, a takze $cista i systematyczna wspotpraca tych dwoch
srodowisk.

Oprac. Urzad Statystyczny we Wroclawiu
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Wystawa Statystyka w sfuzbie
administracji publicznej — rys historyczny

Podczas konferencji we Wroctawiu, ktéra odbywata sie 7 i 8 marca 2011 r.
w Auli Leopoldynskiej Uniwersytetu Wroctawskiego, Centralna Biblioteka
Statystyczna przedstawita wystawe okolicznosciowa Statystyka w sfuzbie admi-
nistracji publicznej — rys historyczny.

Ekspozycja miata na celu uswietnienie trzeciej z rzedu konferencji naukowej
zorganizowanej w przeddzien swicta statystyki polskiej, przypadajacego na
dzien 9 marca — dla uczczenia dnia, w ktérym Sejm | Rzeczypospolitej wystu-
chat interpelacji posta Fryderyka Jozefa Moszynskiego w sprawie koniecznosci
przeprowadzenia na terytorium kraju pierwszego spisu ludnosci. Autorem pro-
jektu i komisarzem wystawy byta Bozena Lazowska.

Na wystawie pokazano dokumenty ilustrujace poczatki statystyki oficjalnej
przypadajace w Polsce na czasy Sejmu Czteroletniego (1788—1792). Sejm ten
Konstytucja z 22 czerwca 1789 r. zarzadzit przeprowadzenie pierwszego, ogol-
nokrajowego, spisu ludnosci potaczonego ze spisem dymow. Przedstawiono tez
sylwetke inicjatora spisu i statystycznej metody wymiaru podatkéw na wojsko
— Fryderyka Jézefa hrabiego Moszynskiego (1737—1818), tabele spisowe,
publikacje analityczno-historyczne poswigcone spisowi autorstwa Tadeusza
Korzona i Kazimierza Latucha.

W okresie Ksigstwa Warszawskiego (1807—1815) wiadze odradzajacej sig
panstwowosci polskiej przeprowadzity dwa spisy ludnosci w latach 1808 i 1810.
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Na wystawie przedstawiono wyniki tych spiséw, w tym m.in. dokument ,, Tabel-
la Specyalna Miast Xiestwa Warszawskiego” oraz opracowania z epoki — Sta-
tystyka Guberni Podolskiej Wawrzynca Marczynskiego (Wilno, 1820) i Spisy
ludnosci Rzeczypospolitej Polskiej Jozefa Kleczynskiego (Krakéw, 1892).

Staty rozwdj badan statystycznych w Polsce zapoczatkowata wydana w 1807 r.
w Krakowie broszura Stanistawa Staszica O statystyce Polski: krétki rzut wia-
domosci potrzebnych tym, ktérzy ten kray chcg oswobodzié, i tym, ktérzy w nim
chegq rzqdzié.
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W Kirdlestwie Polskim, utworzonym w 1815 r. decyzja kongresu wiedenskie-
go, zbieraniem i opracowywaniem danych statystycznych zajmowat si¢ oddziat
statystyczny Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Duchownych, ktérej
siedziba znajdowata sie przy Placu Bankowym w Warszawie. Wyniki badan
statystycznych prowadzonych przez Komisje nie byty na ogét publikowane.
Wyjatek stanowi zachowana w zbiorach Centralnej Biblioteki Statystycznej
,» Tabella miast, wsi i osad Krélestwa Polskiego”, wydana w 1827 r., przedsta-
wiajaca w dwach obszernych tomach stan ludnosci i liczbe domostw dla wszyst-
kich miejscowosci Krolestwa Polskiego alfabetycznie w podziale na wojewo6dz-
twa, obwody, powiaty i parafie. Byl to swoisty rejestr statystyczny, trudny do
przecenienia dla administracji Krdlestwa.

Eksponowano réwniez siedzibe Komisji w Warszawie (litografia z | potowy
XIX w.) i wyniki spisow z lat 1827 i 1897 oraz przyktad spisu gubernialnego
(Statistika naselennych miest Zom:zyrskoj guberni z 1891 r.).
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W 1877 r. utworzono Warszawski Komitet Statystyczny, podporzadkowany
istniejacemu od 1858 r. rosyjskiemu Centralnemu Komitetowi Statystycznemu.
Do 1915 r. Komitet ten byt panstwowa instytucja statystyczna zbierajaca na
potrzeby administracji dane liczbowe z catego Krolestwa. W latach 1889—1914
Komitet opublikowat 40 tomow zatytutowanych Prace Warszawskiego Komitetu
Statystycznego (w oryginale — Trudy Warszawskogo Statisticzeskogo Komite-
ta). Jeden z nich pokazano na wystawie'. Wystawa prezentowata tez stynna pra-
c¢ Stefana Szulca Wartos¢é materiaZow statystycznych dotyczqceych stanu ludno-
sci Krélestwa Polskiego (Warszawa, 1920).

Na ziemiach polskich pod zaborem austriackim postulat utworzenia biura
statystycznego w Galicji zgtosit do Wydziatu Krajowego we Lwowie Mieczy-
staw Marasse (1840—1880), autor m.in. rozprawy O pojeciu i zadaniu statystyki
(Krakoéw, 1866), ktdra byta pierwsza polska publikacja poswiecona teorii i histo-
rii statystyki. Na planszach przedstawiono jego portret i gtdbwna prace — Dziefa
ekonomiczno-polityczne i statystyczne Mieczysfawa hr. Marasse z portretem
autora (Krakéw, 1887).

Krajowe Biuro Statystyczne we Lwowie utworzono w 1873 r. Pracowato ono
praktycznie, niezaleznie od Centralnej Komisji Statystycznej w Wiedniu, do
1918 r. i odegrato olbrzymia role w budowaniu autonomicznej administracji
polskiej w Galicji.

Eksponowano takze inne publikacje
Krajowego Biura Statystycznego: Wia-
TYSTYKI GALICYI domosci Statystyczne o stosunkach
STA krajowych (w latach 1873—1919 uka-
zato sie 26 tomow), Rocznik Statystyki

PODRECZNIK

WYDAXY PRELE

~ KRAJOWE BIURO STATYSTYCZNE Galicji (wydawany od 1887 I‘.) i konty-
- nuacj¢ rocznika pod nazwa Podrecznik
DR. TADEUSZA PILATA, statystyki Galicji (wydawany w latach

1900—1913), Rocznik statystyki prze-
mysfu i handlu krajowego (pod re-
e dakcja Tadeusza Rutowskiego wydano
el @‘%,3» 16 tomdw tego periodyku uwazanego
T2 za pierwszy branzowy rocznik gospo-
darczy w Galicji).
Kierownik Krajowego Biura Staty-
R e stycznego we Lwowie prof. Jozef Bu-
zek (1872—1936) opublikowat m.in.
w 1910 r. Uwagi na zblizajqcy sie spis ludnosci, w ktérych oméwit m.in. zna-
czenie spisu ludnosci dla rozwoju autonomii polskiej w ramach cesarstwa

! Trudy Warszawskogo Statisticzeskogo Komiteta. O zadaczach, organizacji i sposobach sczis-
lenija narodonasielenija i statistiki naselennych miest w guberniach Carstwa Polskogo (Warsza-
wa, 1889).
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austro-wegierskiego. Jego podobizne i tworczos¢ oraz czes¢ wynikow spisu
ludnosci 1910 r. (w postaci Mapy jezykowej Galicji) réwniez zamieszczono na
wystawie.

W okresie | wojny swiatowej Iwowski geograf i kartograf prof. Eugeniusz Ro-
mer opracowat Geograficzno-statystyczny atlas Polski, opublikowany w jezyku
polskim, francuskim i niemieckim w Wiedniu w 1916 r. Nastepnie E. Romer
wydat wspdlnie z drem Ignacym Weinfeldem Rocznik Statystyki. Tablice Staty-
styczne (Krakow, 1917)% w ktorym autorzy pokazali zycie gospodarczo-spoteczne
w trzech zaborach od przetomu XIX/XX w. po okres | wojny swiatowej.

Zarobwno Geograficzno-statystyczny atlas Polski, jak i inne roczniki staty-
styczne z okresu | wojny swiatowej okazaty si¢ bardzo przydatne delegacji pol-
skiej w rokowaniach pokojowych w Paryzu (w 1919 r.) i Rydze (w 1921 r.) przy
ustalaniu granic panstwa polskiego. Staty sie one kopalnia informacji dla po-
wstatego w 1918 r. Gléwnego Urzedu Statystycznego przy opracowywaniu
pierwszych edycji rocznikow statystycznych niepodlegtej Rzeczypospolitej?,
dlatego tez ich kopie znalazty miejsce na wystawie®.

Prof. E. Romer

2 Drugi co do wielkosci po Statystyce Polski opracowanej w 1915 r. przez prof. Adama Krzyza-
nowskiego i prof. Kazimierza Kumanieckiego.

% Na ekspozycji pokazano m.in. Rocznik Statystyczny Krélestwa Polskiego z uwzglednieniem
innych ziem polskich. Rok 1915 Edwarda Strassburgera (Warszawa, 1916) i Rocznik Statystyczny
Krélestwa Polskiego Edwarda Grabskiego (Warszawa, 1914).

4 Wystawa prezentowata kluczowe dla powstania GUS dokumenty, jak numer 100. Monitora
Polskiego z 19 lipca 1918 r. (z reskryptem Rady Regencyjnej o powotaniu GUS) oraz list J6zefa
Buzka (dyrektora GUS) do naczelnika panstwa Jozefa Pitsudskiego z propozycja organizacji prac
GUS (z dnia 23 1X 1919.).
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W dwudziestoleciu miedzywojennym GUS nie organizowat struktur tereno-
wych. Chciat jednak wspiera¢ rozwoj statystyki samorzadowej, probujac prze-
nies¢ do Polski doswiadczenia panstw Europy Zachodniej. Miedzy innymi GUS
wspobtorganizowat trzy zjazdy statystykow miejskich (w 1921 r., 1923 r.i1929r.).
Woydat tez w latach 1928 i 1930 dwie edycje Statystyki miast Polski.

Od 1921/22 r. GUS wydawatl tez mapy administracyjne Rzeczypospolitej
Polskiej (w 1925 r. powotano specjalny Referat Kartograficzny GUS). Te bardzo
cenne mapy — Rzeczpospolita Polska 1921/1922, Rzeczpospolita Polska. Po-
dziaf administracyjny z dnia 1 1V 1939 r., Wojewodztwa centralne Rzeczypospo-
litej Polskiej. PodziaZ na gminy wed?ug stanu z 1 kwietnia 1933 roku (opracowa-
ne przez Romualda Cebertowicza) — przedstawiono na wystawie obok takich
publikacji, jak: pierwszy Rocznik Statystyki Rzeczypospolitej Polskiej (1921),
Atlas Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej (1930), prace z wynikami | po-
wszechnego spisu ludnosci z 1921 r. i 1l powszechnego spisu ludnosci z 1931 r.
oraz zdjgcie z 1923 r. przedstawiajace 72 pracownikow GUS. Na wystawie po-
kazano tez fotografie siedziby GUS z lat 30. XX w. przy Al. Jerozolimskich 32.

Podczas Il wojny swiatowej rzad RP na wychodzstwie wydat w Londynie
Maty Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej, wrzesien 1939—czerwiec
1941 (Concise Statistical Yearbook of Poland, September 1939—June 1941),
ktory zawierat obok danych zebranych przez GUS w 1939 r., takze fragmen-
taryczne dane z pierwszych lat okupacji. Wydanie tego Rocznika znacznie
wzmocnito range rzadu londynskiego, ktory udowodnit tym samym, ze panuje
nad strukturami administracyjnymi podziemnego panstwa polskiego. Nie mogto
zabrakna¢ go na wystawie.
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Po wojnie, 14 lutego 1946 r. GUS przeprowadzit Powszechny Sumaryczny
Spis Ludnosci. Pokazano jego publikowane wyniki na wystawie®. Dekret Rady
Ministrow z 31 lipca 1946 r. o organizacji statystyki panstwowej i o0 GUS usta-
nawiat Urzad naczelnym organem statystyki panstwowej. Pod koniec 1950 r.
GUS przeprowadzit petny Narodowy Spis Powszechny. Jego wyniki takze zna-
lazly sie na wystawie.

W drugiej potowie lat pig¢dziesiatych oraz w latach szesédziesiatych ub. wie-
ku zwrdcono uwage na potrzebe stworzenia statystyki terytorialnej, ktora bytaby
partnerem dla struktur administracji panstwowej w terenie. Ustawa z 15 lutego
1962 r. o organizacji statystyki panstwowej ustalita organy administracji pan-
stwowej w zakresie statystyki, powotata wojewddzkie i miejskie urzedy staty-
styczne oraz powiatowe (miejskie i dzielnicowe) inspektoraty statystyczne.
W tym okresie GUS zrealizowat spis kadrowy, ktéry powtarzano co roku (do
1984 r.), powszechna inwentaryzacjg i wyceng srodkdw trwatych, spisy zakta-
dow przemystowych i zasobow mieszkaniowych, a w 1960 r. przeprowadzono
drugi po wojnie Spis Powszechny.

JE Soemmwmiene - g W 1970 r. GUS przeprowa-

- mwmamew  (Izit Narodowy Spis Powszech-

ny. Nawiazywat on skala bada-

nia i opracowan do spiséw po-
wszechnych z lat 1921 i 1931.

W 1975 r. — w konsekwencji

zmian administracyjnych — po-

PhiblinTok. e

ZALOZENIA PROGRAMOWE wotano 49 wojewddzkich urze-
I ORGANIZACYJNE dow statystycznych oraz zreor-
NARODOWEGO SPISU ganizowano sie¢ powiatowych
POWSZECHNEGO W 1970 R. i miejskich urzedéw statystycz-

nych. W koncu 1978 r. prze-
prowadzono przyspieszony spis
ludnosci. Badania z tego okresu,
niezwykle cenne dla administra-
cji publicznej, tez eksponowano
na wystawie®,

W 1988 r. GUS przeprowa-
dzit Narodowy Spis Powszech-
ny, ktéry uwzgledniat pilne
potrzeby informacyjne admini-
stracji panstwowej o sytuacji ludnosci i warunkach mieszkaniowych.

Tom 10 WARSZAWA 1970

® Powszechny Sumaryczny Spis Ludnosci z dn.14 11 1946 r. — Warszawa, GUS, 1947 r.

® Na poczatku lat 70. ub. wieku wydano dwie szczegdlnie wazne prace z serii ,,Statystyka
Regionalna”: Przestrzenne zroznicowanie kraju (1971 r.) i Statystyka uk/adéw regionalnych
(1972r.).
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W latach 80. ub. wieku wprowadzono do statystyki panstwowej rotacyjny
system badan gospodarstw domowych (wydano ponad 100 publikacji dotycza-
cych ubdstwa, warunkdéw zycia, sytuacji mtodziezy i mtodych matzenstw, rodzin
niepetnych, wielodzietnych, niepetnosprawnych, ludzi starszych). Réwniez ilu-
straq;a tych badan znajdowata si¢ na okolicznosciowej ekspozycji wroctaw-
skiej’.

Zanim rozpoczeta sie transformacija
.| wPolsce i uwolniono ceny zywnosci,
A e L GUS wprowadzit w1988 r. badanie
SR cen, klasyczne dla gospodarki rynko-
wej. Utatwito ono podejmowanie de-
cyzji finansowo-monetarnych admi-
S traenmones L nistracji rzadowej w potowie lat 90. ub.

1 BEZROBOCIE W POLSCE wieku.

Od 1989 r. wprowadzono miesiecz-
ne badanie cen i dekadowe (od konca
lat 90. ub. wieku dwutygodniowe) ba-
danie cen zywnosci, a takze bezrobocia
rejestrowanego. Od 1992 r. GUS pro-
wadzi tez badanie aktywnosci ekono-
micznej ludnosci wedtug standardow
swiatowych (Labour Force Survey). Te
badania miaty ogromne znaczenie dla
prowadzenia polityki gospodarczej i spotecznej, zwlaszcza w pierwszych latach
transformacji polityczno-gospodarczej. Przyktady publikacji z tych badan GUS
pokazano na wystawie.

W 2002 r. GUS przeprowadzit réwnoczesnie Powszechny Spis Ludnosci
i Mieszkan i Powszechny Spis Rolny, dzieki ktorym uzyskano niezbedne
informacje o catoksztalcie spoteczno-gospodarczego stanu kraju. Podstawowe
pubéikacje z wynikami tych badan masowych znalazty si¢ réwniez na wysta-
wie®.

Z ostatniego okresu na wystawie zamieszczono przyktady pionierskiej inicja-
tywy GUS — wydane zaréwno w wersji papierowej, jak i udostepnione na por-

" Na przyktad: Zréznicowanie warunkéw zycia gospodarstw domowych pracowniczych wed/ug
typow rodzin biologicznych w latach 1983—1985 (Warszawa, 1986, GUS); Droga zyciowa. Bio-
grafia rodzinna, zawodowa i migracyjna (Warszawa, 1989, GUS i SGPiS).

8 Na przyklad: Ludnos¢ wedfug pfci, wieku, wojewddztw, podregionéw, powiatéw, miast
i gmin (stan w dniu 30 VI 2004 r.) opracowanie na podstawie wynikéw ostatecznych NSP 2002
(Warszawa, 2004, GUS); Wybrane aspekty aktywnosci ekonomicznej ludnosci 2002 (Warszawa,
2004, GUS); Migracje dfugookresowe ludnosci w latach 1989—2002: na podstawie Ankiety
Migracyjnej (Warszawa, 2004, GUS); Mniejszosci narodowe w Polsce w swietle Narodowego
Spisu Powszechnego z 2002 roku (Warszawa, 2006, ,,Scholar”, Polskie Towarzystwo Socjo-
logiczne).
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talu GUS i urzedow statystycznych Vademecum samorzgdowca — z informa-
cjami dla wiadz szczebla wojewddzkiego, powiatowego i gminnego. Pokazano
najnowsze bazy dziedzinowe z portalu informacyjnego GUS, takie jak: handel
zagraniczny i demografia oraz przyktady wspétpracy z administracja samorza-
dowa. Bogata wystawa byta zatem dobra okazja do promocji statystyki i zbio-
réw bibliotecznych.

Oprac. Bozena Lazowska
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Nowosci wydawnicze GUS i urzedow statystycznych

(marzec 2011 r.)

ROCZNIK E
STATYSTYCZNY

PRZEMYSLU =

STATISTICAL

2 0] 0 YEARBOOK

OF INDUSTRY
= POLAND

AR
e

»Rocznik Statystyczny Przemystu 2010 pre-
zentuje kompleksowe informacje opisujace zmiany
sytuacji ekonomicznej przemystu w zakresie dziatal-
nosci produkcyjnej, inwestycyjnej i badawczo-
-rozwojowej podmiotdéw gospodarczych oraz prywa-
tyzacji przedsiebiorstw. W obecnej edycji po raz
pierwszy zaprezentowano dane statystyczne wedtug
rodzajow dziatalnosci w uktadzie Polskiej Klasyfi-
kacji Dziatalnosci (PKD) 2007. Autorzy zapewnili
poréwnywalnos¢ danych z dotychczas stosowana
PKD 2004, w tym celu dokonano odpowiednich
przeliczen danych w ukladzie PKD 2007 — za-
mieszczono szeregi czasowe dla poszczegdblnych lat
w okresie 2005—2009 (z wyjatkiem danych doty-

czacych produkcji globalnej, zuzycia posredniego oraz wartosci dodanej brutto
przemystu). W stosunku do poprzedniej edycji tres¢ Rocznika wzbogacono
o informacje dotyczace wykorzystania wybranych technologii informacyjno-
-telekomunikacyjnych w przedsichiorstwach przemystowych.

Przedstawiona w wydawnictwie dziatalnos¢ produkcyjna opisuja dane do-
tyczace: produkcji w ujeciu ilosciowym i wartosciowym, zatrudnienia, czasu
i warunkow pracy, wynagrodzenia oraz przychodow, kosztow i wynikow finan-
sowych przedsigbiorstw. Z kolei dziatalnos¢ inwestycyjna zostata scharaktery-
zowana danymi dotyczacymi catkowitych naktaddéw inwestycyjnych oraz na-
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ktadow na $rodki trwate wedtug rodzajow, natomiast dziatalno$¢ badawczo-
-rozwojowa i innowacyjna — danymi dotyczacymi naktadow na te dziatalnosé¢
oraz $rodkéw automatyzacji proceséw produkcyjnych. Ponadto w Roczniku
prezentowane sa informacje na temat majatku trwatego, gospodarki paliwowej
i materiatowej, handlu zagranicznego wyrobami przemystowymi oraz dane do-
tyczace zagrozen i ochrony $rodowiska.

Z uwagi na cykliczny charakter badania, w obecnej edycji Rocznika nie ujeto
informacji dotyczacych petnozatrudnionych i wynagrodzen oraz struktury wy-
nagrodzen wedtug zawodow, a takze kosztow pracy wedtug dziatow.

W poszczeg6lnych dziatach wydawnictwa zawarte sa wyczerpujace wyjasnie-
nia, ktore dotycza m.in. podmiotéw badania, zakresu i zasad grupowania danych,
rozwiagzan metodycznych oraz poje¢ stosowanych w opracowaniu. Informacje te
podano w uwagach ogélnych lub uwagach do poszczeg6lnych dziatw.

Publikacja w wersji polsko-angielskiej, dostepna na ptycie CD oraz na stro-
nach internetowych GUS.

»Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2010 przed-

.— stawia informacje naswietlajace stan rolnictwa

e +. 4 =M\ Poisce. W Roczniku zaprezentowano komplekso-
:__T ﬁ we dane o wynikach produkcji rolniczej, warunkach
— B produkcyjno-ekonomicznych rolnictwa, bilansowym
57 . . rozliczeniu produkcji wazniejszych produktéw rol-
nych (uwzgledniajace produkcje przemystu spo-

» = ZYWCZEQO i powiazan importowo-eksportowych),

i s zaopatrzeniu i zuzyciu srodkéw produkcji oraz in-
* == formacje naswietlajace sytuacj¢ dochodowa w rol-

snsncacvemsoox  nictwie, a takze charakterystykg spofeczno-demo-

20]0 . graficzna ludnosci wiejskiej. Informacje charaktery-

mE zujace stan polskiego rolnictwa przedstawiono réw-
niez na tle krajéw Unii Europejskiej (UE) i swiata.

Rocznik opracowano w analogicznym uktadzie tematycznym, jak w latach
poprzednich, dane zgrupowano w trzech dziatach tematycznych (w retrospekcji
lat: 2000, 2002, 2005—2009): ,,Podstawowe czynniki produkcji. Wyniki pro-
dukcji rolniczej”, ,,Gospodarka zywnosciowa” oraz ,,Przeglad miedzynarodo-
wy”. W czesci poprzedzajacej dziaty umieszczono tablice przegladowsa ,,Waz-
niejsze dane o rozwoju rolnictwa” (w retrospekcji: 1980, 1990, 1995, 2000,
2002—2009).

Zamieszczone w publikacji dane pokazano wedtug sektoréw wiasnosci oraz
wedtug form organizacyjno-prawnych, niektore dane przedstawiono w przekro-
jach wojewaodzkich.

Publikacja w wersji polsko-angielskiej, dostepna na plycie CD oraz na
stronach internetowych GUS.
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»Rocznik Statystyczny Gospodarki Morskiej
2010 prezentuje kompleksowe informacje statystycz-
ne, pozwalajace na ocene rozwoju polskiej i euro-
pejskiej gospodarki morskiej w latach 2006—2009.
Autorzy podkreslaja wage wiedzy o gospodarce mor-
skiej, stanowiacej jedna z sit napedowych zréwnowa-
zonego rozwoju. W nowej strategii rozwoju Unii Euro-
——  pejskiej Europa 2020 sektor gospodarki morskiej wy-

mieniany jest jako jedno z najwazniejszych potencjal-
=== nych Zroédet rozwoju gospodarczego, zatrudnienia
ox i spojnosci spotecznej — gtownych filarow tej strategii.
MY Zawarte w publikacji informacje obrazuja stan
= gospodarki morskiej na tle gospodarki narodowej
oraz w wojewddztwach nadmorskich. Szczeg6lna
uwage zwrdcono na: gospodarke morska wedtug rodzajéw dziatalnosci, a takze
na zatrudnienie i wynagrodzenia, naktady inwestycyjne, srodki trwate, wyniki
finansowe, obroty tadunkowe, ruch statkow oraz pasazeréw w portach morskich,
obstugg towardw polskiego handlu zagranicznego przechodzacych przez polskie
porty, zegluge morska i przybrzezna, wypadki i ratownictwo morskie, produkcje
statkdw, gospodarke rybna, wyzsze szkolnictwo morskie i nauke oraz ochrone
srodowiska morskiego. Publikacja zawiera réwniez informacje o swiatowej go-
spodarce morskiej, w tym o portach morskich krajow Unii Europejskiej.

Rocznik opracowano w Osrodku Statystyki Morskiej Urzedu Statystycznego
w Szczecinie we wspotpracy z GUS oraz urzedami statystycznymi w Gdansku
i Biatymstoku.

Publikacja w wersji polsko-angielskiej, dostepna na plycie CD oraz na
stronach internetowych GUS.

Ukazujaca sie z czestotliwoscia piecioletnia publi-
kacja ,,Zegluga $rodladowa w Polsce w latach
2006—2009” charakteryzuje sytuacje zeglugi srodla-
dowej. Aktualne, trzecie wydanie tego opracowania
zostato wzbogacone o dane z zakresu zeglugi $rodla-
dowej w krajach UE oraz o ekonomicznych aspektach
ochrony srodowiska dotyczacych gospodarki wodnej.

Publikacja zawiera dane o drogach wodnych $rod-
ladowych, taborze zeglugi srédladowej, przewozach
fadunkéw i pasazerow srédladowym transportem
wodnym, relacjach ekonomicznych i naktadach in-
westycyjnych w przedsigbiorstwach prowadzacych
dziatalnos¢ transportowa w zakresie zeglugi srodla-
dowej oraz zatrudnieniu i wynagrodzeniach. Infor-
macje dotyczace wynikow finansowych, inwestycji, zatrudnienia i wynagrodzen
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odnosza si¢ do podmiotdw gospodarczych, w ktérych liczba pracujacych prze-
kracza 9 osob.

Gléwna czes¢ publikacji stanowia dane statystyczne opracowane w formie
tablic. Niektore zagadnienia przedstawiono na kolorowych wykresach, jak row-
niez mapach stanowiacych wazna czgs¢ tego opracowania, m.in. pokazano na
nich: ,,Srédladowe drogi wodne w Polsce” (analogiczna mapa dla Europy),
»Kierunki przewozu fadunkéw polskim taborem zeglugi srédladowej w ko-
munikacji miedzynarodowej”, a takze ,Projekt transeuropejskiej sieci drog
transportowych w perspektywie do 2020 r.”.

Publikacje opracowat, utworzony w Urzedzie Statystycznym w Szczecinie,
Osrodek Statystyki Transportu i ¥.acznosci.

Wydawnictwo w wersji polsko-angielskiej, dostepne na ptycie CD.

Publikacja ,,Dochody i warunki zycia ludnosci
Polski (raport z badania EU-SILC 2009)” przed-
stawia wyniki Europejskiego Badania Warunkow
Zycia Ludnosci (EU-SILC). Badanie to pozwala na
poréwnanie krajow Unii Europejskiej (UE) w zakre-
sie przedmiotowym badania, jest tez podstawowym
zrodtem informacji do obliczania m.in. wskaznikéw
dotyczacych dochoddw, ubostwa i spotecznego wy-
kluczenia. Prezentowane tu trzecie wydanie ,,Do-
choddw...” po raz pierwszy ujmuje w czesci tabela-
rycznej przekroje wedtug stopnia urbanizacji i regio-
noéw (NTS 1), zestawienie dochoddw za okres 2005—
—2008, poréwnanie wskaznikdw ubdstwa w krajach

¢ cztonkowskich UE, a takze wyniki badania moduto-
wego ,,niedostatek materialny”.

Przedstawione w tablicach informacje pozwola zapoznaé¢ si¢ czytelnikom
z poziomem rocznych dochodéw do dyspozycji w ujeciu na jednostke ekwiwa-
lentna oraz na osobe w gospodarstwie domowym, sytuacja mieszkaniowa go-
spodarstw domowych i ich wyposazeniem w niektore dobra trwatego uzytkowa-
nia, a takze z trudnosciami w zaspokojeniu podstawowych potrzeb, zebrano tez
dane dotyczace korzystania z opieki lekarskiej i samooceny stanu zdrowia 0s6b
w wieku 16 lat i wiecej. W opracowaniu zamieszczono rowniez wybrane wskaz-
niki z zakresu spdjnosci spotecznej oraz ogdlne informacje o zbadanych gospo-
darstwach domowych.

Wyniki badan podano w opracowaniu wedtug szesciu grup spoteczno-
-ekonomicznych ludnosci i gospodarstw ogétem, klasy miejscowosci zamiesz-
kania gospodarstw domowych oraz ich wielkosci okreslonej liczba osob w
gospodarstwie.

Publikacja w wersji polsko-angielskiej, dostepna na ptycie CD oraz na stro-
nach internetowych GUS.

GLOWNY URZAD STATYSTYCINY
CENTRAL STATESTICAL OFFICE

45
v

DOCHODY | WARUNKI EYCIA
POLSKI
(raport 1 bodania EC-SILC 2009)

IHCOHES AND LIVING CONDITIONS
OF THE POPULATION IN POLAND
{report from the EQ-SILC sarvey of 2009)
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Kolejna publikacja ,,Dzialalnosé innowacyjna
przedsigbiorstw w latach 2006—2009” poswigco-
na jest dziatalnosci innowacyjnej polskich przedsie-
biorstw. Autorzy podkreslaja, ze problematyka in-
nowacyjnosci jest kluczowym czynnikiem rozwoju
spoteczno-gospodarczego Polski oraz Unii Europej-
skiej. Opublikowany w marcu 2010 r. Komunikat
Europa 2020 — Strategia na rzecz inteligentnego
i zrbwnowazonego rozwoju sprzyjajgcemu wfgczeniu
spofecznemu okresla nowy, dtugookresowy program
rozwoju spoteczno-gospodarczego Unii (komunikat zastapit strategie lizbonska).

Dane zawarte w opracowaniu zaczerpnieto z badania GUS przeprowadzonego
w 2008 r. w ramach kolejnej rundy badan miedzynarodowego programu ba-
dawczego Community Innovation Survey (CIS). Opracowanie zawiera rowniez
wyniki badania innowacyjnosci przedsigbiorstw w przemysle i w sektorze ustug
zbieranych za lata 2007—2009.

Informacje przedstawione w publikacji dotycza catoksztattu dziatalnosci maja-
cej na celu opracowywanie i wdrazanie innowacji produktowych i procesowych,
organizacyjnych oraz sprzedazy produktéw nowych lub istotnie ulepszonych.
Szczeg6towe dane przedstawiaja naktady na dziatalnos¢ innowacyjna, zrédia
informacji dla innowacji, efekty dziatalnosci innowacyjnej oraz wspOlprace
z innymi jednostkami w zakresie tej dziatalnosci, a takze przeszkody utrudniajace
wprowadzenie innowacji oraz ochrone wiasnosci intelektualnej. Informacije te
przedstawiono w réznorodnych przekrojach — wedtug wojewddztw, rodzajow
dziatalnosci, klasy wielkosci przedsigbiorstw i sektorow wiasnosci.

Publikacja dostepna na stronach internetowych GUS.

Publikacja ,,Dziatalnos¢ przedsigbiorstw niefi-

GLOWNY URZAD STATYSTYCINY
j{"""'mm‘ nansowych w 2009 r.” opisuje zbiorowos¢ przed-
v sigbiorstw niefinansowych niezaleznie od ich wiel-
kosci. Opracowanie zawiera podstawowe informacje
e 0 wynikach osiaganych z ich dziatalnosci gospodar-
| N 1005 ROkl czej. W obecnej edycji opracowania po raz pierwszy
dane prezentowane sa wedtug PKD 2007.
m"‘“"“‘"‘“‘“ Zebrane w publikacji informacje ujmuja liczeb-

nos¢ i strukture badanej zbiorowosci (uwzgledniono
tez lata prowadzenia dziatalnosci przez podmioty)
okreslanej wedtug formy wiasnosci, formy prawnej
jednostek, rodzaju i lokalizacji prowadzonej przez
nie dziatalnosci oraz klasy wielkosci, z wyrdznie-

“ niem sektora matych i s$rednich przedsigbiorstw,
w tym m|kr0przed3|qblorstw Przedstawiono w niej liczbe i strukture pracuja-
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cych z uwzglednieniem wiascicieli, zatrudnionych i wynagrodzen. Pokazano tez
wyniki finansowe uzyskane z prowadzone dziatalnosci oraz dziatalno$¢ inwe-
stycyjna i posiadane srodki trwate. Ostathia czes¢ opracowania zawiera dane
wedtug wojewddztw.

W uwagach metodologicznych oméwiono m.in. zakres podmiotowy i przed-
miotowy badania oraz objasnienia stosowanych pojec.

Zrodtem opracowania sa petne badania przedsigbiorstw: Roczna ankieta
przedsiebiorstw zarok 2008 (SP), Statystyczne sprawozdanie finansowe sporza-
dzone na 31 XII 2009 r. (F-02), Sprawozdanie o dziatalnosci gospodarcze)
przedsicbiorstw za 2009 r. (SP-3).

Publikacja dostg¢pna na stronach internetowych GUS.

Oprac. Alina Swider ska
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Informacja o sytuacji spoteczno-gospodarczej kraju
— | kwartat 2011 r.

W | kwartale br. w wielu obszarach obserwowano umocnienie dynamiki
gospodarczej. Szybciej niz w IV kwartale ub. roku rosta produkcja sprzedana
przemystu i budownictwa, a takze sprzedaz ustug transportu i tacznosci. Nieco
wolniejsze byto natomiast tempo wzrostu sprzedazy detalicznej. Utrzymat sie
stopniowy wzrost zatrudnienia w sektorze przedsicbiorstw, a w marcu odnoto-
wano sezonowy spadek bezrobocia. W warunkach rosnacej inflacji, stabsza niz
w ostatnim kwartale ub. roku byta dynamika sity nabywczej przecigtnych mie-
siecznych ptac w sektorze przedsigbiorstw oraz emerytur i rent.

Produkcja sprzedana przemystu uksztattowata si¢ na poziomie 0 9,2% wyz-
szym niz w | kwartale ub. roku (wykres 1). W$rdd gtéwnych grupowan przemy-
stowych najwyzsza dynamike notowano w zakresie produkcji débr zaopatrze-
niowych oraz inwestycyjnych. Mniejsza niz przed rokiem byla natomiast sprze-
daz doébr zwiazanych z energia. Produkcja budowlano-montazowa w | kwartale
br. zwigkszyta si¢ 0 18,8% w stosunku do bardzo niskiego poziomu przed ro-
kiem, na co w znacznym stopniu wptyneta wysoka dynamika w podmiotach
zajmujacych sie gtéwnie budowa obiektéw inzynierii ladowej i wodnej oraz
wykonujacych roboty budowlane specjalistyczne (wykres 2).
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W kolejnych miesiacach br. obserwowano, zapoczatkowane w ub. roku, przy-
spieszenie tempa wzrostu cen producentéw w przemysle (do 9,3% w marcu
wobec spadku o0 2,6% odpowiednio przed rokiem) i w rezultacie ich dynamika
w | kwartale br. byta znacznie wyzsza niz w poprzednich okresach. Nadal obser-
wowano wysoki wzrost cen w gérnictwie i wydobywaniu, szybciej niz w po-
przednich okresach rosty ceny w przetworstwie przemystowym. W budownic-
twie utrzymat sie niewielki wzrost cen (wykres 3). Ceny towarow i ustug kon-
sumpcyjnych w okresie styczen—marzec br. rosty w skali roku szybciej niz
w kolejnych kwartatach ub. roku, a szczegdlnie wysoki wzrost odnotowano
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w marcu — 4,3%. Najbardziej zwigkszyty si¢ ceny w zakresie transportu, zyw-
nosci i napojow bezalkoholowych oraz towardw i ustug zwigzanych z mieszka-
niem.

4 (Wykres 3) WSKAZNIKI CEN N
1100 (analogiczny okres roku poprzedniego=100)
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Wyniki kwietniowego badania wskazuja na korzystne oceny ogélnego klima-
tu koniunktury gospodarczej w przedsicbiorstwach. W przetworstwie przemy-
stowym oprocz rozszerzenia biezacego i przysztego portfela zamOwien oraz
produkcji przewidywana jest m.in. poprawa w terminowym regulowaniu zobo-
wiagzan finansowych. Na polepszenie wskaznika w budownictwie wptywaja
korzystniejsze niz przed miesiacem prognozy oraz mniej pesymistyczne oceny
biezace — zwtaszcza produkcji oraz portfela zamoéwien. W handlu detalicznym
poprawily sie pozytywne wskazania zwigzane m.in. z przysztym popytem na
towary oraz przyszta sprzedaza, przy czym nadal przewidywany jest wzrost cen,
zwiaszcza w branzy zywnosciowej. Nieco mniej pesymistyczne niz w marcu br.
Sa nastroje konsumentow.

Przecietne zatrudnienie w sektorze przedsiebiorstw nadal rosto i w | kwartale
br. byto o 4,1% wyzsze niz przed rokiem, a wzrost przecietnego zatrudnienia
obserwowano w wigkszosci sekcji. W marcu br. stopa bezrobocia nieznacznie
spadta w poréwnaniu z lutym br., ale byfa nieco wyzsza niz przed rokiem
(13,1% wobec 13,0%) (wykres 4).

Tempo wzrostu przecietnych miesiecznych ptac nominalnych brutto w sekto-
rze przedsiebiorstw w | kwartale br. byto nieco wolniejsze niz w okresie paz-
dziernik—grudzien ub. roku. Wobec postepujacego wzrostu cen towarow i ustug
konsumpcyjnych sita nabywcza przecigtnych wynagrodzen tylko nieznacznie
przewyzszyta poziom sprzed roku (o 0,4%). Stabsza niz w IV kwartale ub. roku
byta réwniez dynamika $wiadczen spotecznych, w tym ponizej poziomu noto-
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wanego przed rokiem uksztattowaty si¢ przecigtne realne emerytury i renty rol-

nikéw indywidualnych.
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Sytuacja w rolnictwie w okresie styczen—marzec br. ksztatltowata sie w wa-
runkach wzrostowej tendencji cen wiekszosci podstawowych produktéw rol-
nych. Zaréwno w skupie, jak i na targowiskach znacznie wyzsze niz przed ro-
kiem byly ceny zbdz; w marcu jednak odnotowano spadek tych cen w skupie
w poréwnaniu z lutym br. (wykres 5). Wiecej niz w | kwartale ub. roku ptacono
za zywiec rzezny oraz mleko. Przy wyjatkowo wysokim poziomie cen ziarna,
relacje cen trzody do cen zb6z byty niekorzystne dla producentdw trzody.
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W okresie styczen—Iuty br. w obrotach towarowych handlu zagranicznego
notowano szybszy wzrost eksportu niz importu (wykres 6). W rezultacie ujemne
saldo wymiany towarowej ogotem poprawito sie, gtdwnie na skutek korzystniej-
szego salda z krajami rozwinigtymi (w tym z UE). Znaczny wzrost obrotow
obserwowano z krajami Europy Srodkowo-Wschodniej. Wzrost cen towaréw
importowanych byt wyzszy niz eksportowanych.

min EUR (Wykres 6) OBROTY HANDLU ZAGRANICZNEGO
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Deficyt budzetu panstwa po trzech miesiacach br. wyniést 17,3 mid zt, co
stanowito 43,1% kwoty zatozonej w ustawie budzetowej.

Departament Opracowan Zbiorczych, GUS
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