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Zrédta dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego
w wybranych krajach Unii Europejskiej
a kontynuowanie dziatalnosci rolniczej

Joanna Bereznicka?®

Streszczenie. Dochody rolnicze sg tematem powszechnie obecnym w literaturze przedmiotu,
jednak brakuje opracowan poswieconych roli produkcyjnej dziatalnosci rolniczej w ksztattowa-
niu dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego. Celem badania omawianego w artykule jest
rozpoznanie zrédet i ocena struktury dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego, z uwzgled-
nieniem jego wielkosci (sity) ekonomicznej, w kontekscie mozliwosci kontynuowania produkcyjnej
dziatalnosci rolniczej. Badaniem objeto szes¢ krajéw Unii Europejskiej: Niemcy, Danie, Francje,
Holandig, Polske i Rumunie. Wykorzystujac dane za lata 2018-2022 zebrane w ramach Farm Ac-
countancy Data Network (FADN), czyli Sieci Danych Rachunkowych Gospodarstw Rolnych, obli-
czono dochéd z produkcyjnej dziatalnosci rolniczej i dochody z doptat o charakterze operacyj-
nym i inwestycyjnym. Na podstawie struktury dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego oce-
niono, za pomoca analizy poréwnawczej, stopien uzaleznienia od pomocy panstwa, a posrednio
- mozliwos$¢ kontynuowania dziatalnosci produkcyjnej. Uzyskane wyniki pokazaty bardzo duze
uzaleznienie niemieckich rolnikéw od wsparcia budzetowego (bez wzgledu na site ekonomiczna
gospodarstw), ktére w dtuzszej perspektywie moze prowadzi¢ do rezygnacji z dziatalnosci pro-
dukcyjnej. Najmniejsze uzaleznienie od pomocy panstwa odnotowano w przypadku rumunskich
rolnikéw, a takze polskich i holenderskich rolnikéw prowadzacych gospodarstwa silne (duze)
ekonomicznie.
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JEL: D19,Q12,Q14

Sources of income from a family farm in selected
European Union countries in the context of continuing
agricultural activity

Abstract. Farmers’ income is a popular subject in the relevant literature, but there are not
enough studies devoted to the role of agricultural production in the shaping of income from
a family farm. The aim of the study presented in the article is to identify the sources of family farm
income and the assessment of its structure, taking into account the family farm’s economic size
(strenght), in the context of the probability of continuing agricultural production by such a farm.
The research was performed for six EU countries: Germany, Denmark, France, the Netherlands,
Poland and Romania. Using data from the Farm Accountancy Data Network (FADN) for the years
2018-2022, income from agricultural production and income from operational and investment
subsidies were calculated. The degree of a farm’s dependence on state support was assessed on
the basis of the structure of income from a family farm, by means of a comparative analysis.
At the same time, the probability of continuing production activities was indirectly assessed.
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The results demonstrate that German farmers were dependent on budgetary support to a very
large extent (irrespective of the economic strength of their farms), which, in the long run, may
lead to their withdrawal from production activity. Romanian as well as Polish and Dutch farmers
operating economically strong (big) farms were the least dependent on state support.

Keywords: income, farm, agricultural activity, subsidies, budgetary support

1. Wprowadzenie

W latach 2018-2022 w strukturze gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej zaszty
zmiany. Wigzaly sie one z wprowadzeniem nowych technologii produkgji, dostepno-
$cig srodkéw unijnych, ze zmianami dochodowosci poszczegolnych typdw rolniczych
gospodarstw rolnych, zmianami klimatycznymi, spolecznymi, kulturowymi i poli-
tycznymi, a takze z postepujaca globalizacja (Pawlak i Poczta, 2020; Zegar, 2020).
Warto zauwazy¢, ze czynniki te moga prowadzi¢ do modyfikacji roli rodzinnego go-
spodarstwa rolnego w gospodarce i spoleczenstwie.

Gléwnym zadaniem gospodarstwa rolnego jest z jednej strony dostarczanie spote-
czenstwu produktéw zywnosciowych, czyli produkcja zywnosci, a z drugiej — zapew-
nienie utrzymania osobom prowadzacym ten rodzaj dzialalnosci (w gospodarstwie
rodzinnym - rodzinie). Podstawowym zrédtem dochodu podmiotéw rynkowych po-
winna by¢ ich dzialalnos¢ statutowa, a w przypadku gospodarstw rolnych - produkcja
rolnicza (roslinna i zwierzeca). W rolnictwie podstawe oceny sytuacji finansowej
rodziny stanowi dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego. Warto$¢ dochodu to
ekonomiczny rezultat decyzji podejmowanych przez rolnika oraz ryzyka, a jego odpo-
wiedni poziom sprawia, ze gospodarstwo rolne zabezpiecza podstawowe ekono-
miczne i spoteczne oczekiwania rodziny (Kata, 2020). Gdy dochdd z dziatalnosci rol-
niczej jest zbyt niski, Zycie rodziny przestaje si¢ ogniskowaé wokot gospodarstwa rol-
nego. Nie jest juz ono podstawowym miejscem pracy, a rodzina nie wigze z nim przy-
sztosci (Poczta, 2015). Moze to doprowadzi¢ do zaniechania dzialalnosci rolniczej
i skierowania uwagi cztonkéw rodziny ku pozarolniczym sektorom gospodarki. Miedzy
innymi z tego powodu warto zajmowac si¢ problematyka dochodéw rolniczych.

Kryszak (2017) uznaje, ze dochody rolnicze ,,pozostajg kluczowym obszarem badan
w zakresie ekonomii rolnej ze wzgledu na ich fundamentalng role dla ksztaltowania
poziomu zycia rodzin rolniczych oraz rozwoju obszaréw wiejskich i sektora rolnego
jako calosci” (s. 172), a jednocze$nie sg syntetyczng miarg poziomu zycia ludnosci
(Pocztaiin., 2009). To zagadnienie wciaz pozostaje aktualne, wazne i potrzebne (Kry-
szak i Czyzewski, 2020; Kulawik i in., 2020; Poczta, 2010; Skarzyniska i Grochowska,
2021; Zawalinska i in., 2015), szczeg6lnie w kontekscie dynamicznie zmieniajacych si¢
uwarunkowan makroekonomicznych, klimatycznych, spotecznych i instytucjonal-
nych. W Polsce odnotowuje si¢ relatywnie niski poziom dochodéw z dziatalnoéci rol-
niczej, co oznacza, ze utrzymuje si¢ niekorzystna sytuacja ekonomiczna rodzin
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rolniczych w poréwnaniu z ludnos$cia nierolnicza. Jednoczesnie wystepuje znaczne
zrdznicowanie dochoddw gospodarstw rolnych (Pawlowska i Rembisz, 2021).

Na ksztaltowanie si¢ poziomu dochodéw gospodarstw rolnych istotnie wplywa
wsparcie publiczne udzielane w ramach Wspdlnej Polityki Rolnej (WPR). Przyznanie
takiej pomocy finansowej przyczynia si¢ do ustabilizowania dochodéw rolnikéw
(Bereznicka, 2018; Massot, 2017) i zwigkszenia wysokosci dochodéw (Szuba i Poczta,
2014), poza tym ma wplyw na decyzje rolnikéw dotyczace procesu produkcyjnego
i inwestycji w gospodarstwie (Sass i Tabaczynski, 2020; Sobczynski, 2020), czyli na
potencjalny rozwdj gospodarstwa i dobrobyt rodziny.

Wskutek objecia polskich gospodarstw WPR wzrosty dochody i potencjat produk-
cyjny gospodarstw rolnych. Z kolei liczne ograniczenia nakladane na sektor rolnictwa
(np. kwotowanie produkeji, $wiadczenia na rzecz ochrony $rodowiska przyrodni-
czego), ktore wraz z WPR pelnily funkcje stabilizatora tagodzacego zmiennos¢ docho-
dow w rolnictwie (Meuwissen i in., 2008), staly si¢ czynnikiem redukujacym dochody
rolnicze. Warto zwroci¢ uwage na zagrozenie sygnalizowane przez ekonomistow, ze
w dluzszej perspektywie gospodarstwa moga uzalezni¢ si¢ od srodkéw budzetowych
kierowanych do nich kanalem pozarynkowym (m.in. El Benni i in., 2016; Kryszak
i Czyzewski, 2020; Matthews, 2016; Severini i Tantari, 2015). W konsekwencji moze
doj$¢ do ograniczenia produkeji rolnej i uzyskiwania dochodéw z tego pozaproduk-
cyjnego zrodla. Jak pokazuja badania Zawalinskiej i in. (2015), dochody z produkeji
rolnej nie s3 rownoznaczne z dochodami rolnikdéw. Dziatalno$¢ rolnicza jest tylko jed-
nym - cho¢ waznym - ze zZrédel dochodéw tej grupy i jego udzial w dochodach ogé-
fem maleje.

Celem badania omawianego w artykule jest rozpoznanie zrédet i ocena struktury
dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego, z uwzglednieniem jego wielkosci ekono-
micznej, w kontekscie mozliwosci kontynuowania produkcyjnej dzialalnoéci rolnicze;.
Przeprowadzenie takiej analizy jest niezbedne, aby oceni¢ mozliwosci przetrwania go-
spodarstwa jako miejsca prowadzenia produkgji roslinnej i zwierzecej oraz czynnika
wplywajacego na bezpieczenstwo zywnosciowe. Nalezy podkresli¢, ze gospodarstwo
(lub szerzej: podmiot funkcjonujacy w gospodarce) powinno opiera¢ swoja przysztosé
na prowadzeniu podstawowej dziatalnosci, ktdra — jezeli przynosi odpowiednie korzy-
$ci — zwieksza szanse nie tylko na jego przetrwanie, lecz takze na rozwdj.

2. Metoda badania

W badaniu wykorzystano dane za okres 2018-2022 zgromadzone w ramach Farm Ac-
countancy Data Network (FADN), czyli Sieci Danych Rachunkowych Gospodarstw
Rolnych!, dotyczace niemieckich, dunskich, francuskich, holenderskich, polskich
i rumunskich gospodarstw rolnych. Wybrano kraje zaréwno starej UE (te, ktore byly

! Dostepne w FADN Public Database: https://agridata.ec.europa.eu/extensions/FADNPublicDatabase
/FADNPublicDatabase.html.
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jej cztonkami przed rozszerzeniem w 2004 r.), jak i nowej UE (te, ktére przystapily do
niej w 2004 r. lub pdzniej), aby ukazaé zréznicowanie unijnego rolnictwa, a konkretnie
- udziatu rolnictwa w PKB i stopnia intensywnosci produkgji. Dania, Holandia, Niemcy
i Francja reprezentowaly kraje o rozwinietym rolnictwie, z gospodarstwami duzymi
i silnymi ekonomicznie, cechujacymi sie bardzo wysokim stopniem intensywnosci
produkeji i stosujagcymi nowoczesng technologie. Ponadto, jak wskazuje Plonka
(2021), te ostatnie dwa kraje sg gldéwnymi producentami rolnymi we Wspélnocie, od
wielu lat funkcjonujacymi na unijnym rynku i korzystajacymi z mechanizméw WPR.
Z kolei Polska i Rumunia reprezentowaly kraje stabiej rozwiniete.

W badaniu wyodrebniono grupy gospodarstw na podstawie sily (wielkosci) ekono-
micznej — wedlug wartosci produkeji standardowej — poniewaz to kryterium pozwala
ukazaé réznice w tworzeniu dochodu. Zgodnie z metodyka FADN wyr6zniono naste-
pujace grupy (Pawlowska-Tyszko i in., 2023):

e bardzo mate - 2-8 tys. euro;

e male - 8-25 tys. euro;

e S$rednio male — 25-50 tys. euro;

e $rednio duze - 50-100 tys. euro;

e duze - 100-500 tys. euro;

e bardzo duze - 500 tys. euro i wigcej.

Podstawg analizy byta wartos¢ dochodu osigganego z rodzinnego gospodarstwa
rolnego (zmienna SE420), ktéry zgodnie z metodyka stosowang w FADN oblicza si¢
jako sume wartosci dodanej netto (zmienna SE415) i salda doplat do dziatalnosci in-
westycyjnej (zmienna SE405) pomniejszonej o oplaty czynnikéw zewnetrznych
(zmienna SE365).

Z uwagi na cel badania omawianego w artykule dokonano modyfikacji sposobu ob-
liczania dochodu. Mianowicie wyodrebniono stricte produkcyjng dziatalno$¢ rolnicza
i dziatalnos¢, ktéra jej towarzyszy, obejmujgca doplaty bezposrednie (saldo doplat
- zmienna SE600; z powodu niecyklicznego charakteru uznano je za pozostaly dzia-
talnos¢ operacyjna) oraz doptaty do dziatalnosci inwestycyjnej (zmienna SE405, ktdra
mozna uzna¢ za dochdéd o charakterze niecyklicznym, ale i nieoperacyjnym).
Uwzgledniajgc ten podzial, dochdd osiagany z rodzinnego gospodarstwa rolnego obli-
czono wedlug formuly*

DGR = DZ_R + D_Op + D_In, (1)

2 Nalezy podkresli¢, ze zaproponowana formuta nie zmienita wartosci dochodu z gospodarstwa rodzinnego,
ktéry jest podawany jako zmienna SE420, pozwolita natomiast wyodrebni¢ kluczowe elementy ksztattujace
ekonomiczny efekt prowadzenia gospodarstwa.
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gdzie:

DGR - dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego,
DZ_R - dochéd z produkcyjnej dziatalnosci rolniczej,
D_Op - dochéd z doplat o charakterze operacyjnym,
D_In - dochdd z doptat do dzialalnosci inwestycyjnej.

Salda doptat zaréwno o charakterze operacyjnym, jak i do dziatalno$ci inwestycyjnej
to zmienne, ktorych warto$¢ wystepuje w bazie FADN, natomiast nie ujeto tam kategorii
dochodu z produkcyjnej dziatalnosci rolniczej. Do jego obliczenia zaproponowano for-
mule uwzgledniajacg wzajemne powigzania produkcji i kosztéw catkowitych produk-
cyjnej dziatalnosci gospodarstwa. Ogolna postaé réwnania jest nastepujaca:

DZ_R = WDN — SDO — KCz, )

gdzie:
WDN - wartoé¢ dodana netto,
SDO - saldo doptat o charakterze operacyjnym,
KCz - koszty czynnikow zewnetrznych (obejmujace oplate pracy najemnej, czynsze
i odsetki?).

Ocene mozliwosci kontynuowania dzialalnosci rolniczej przeprowadzono na pod-
stawie udzialu dochodu z produkcyjnej dziatalnosci rolnej w dochodzie z rodzinnego
gospodarstwa rolnego. Gdy spelniona jest nierdéwno$¢:

DZ_R
_ 0%, 3
DGR_60A) (3)

gospodarstwo ma szans¢ na kontynuowanie dziatalnosci rolniczej na poziomie umoz-
liwiajagcym spelnienie jego podstawowych funkcji. Nalezy podkresli¢, ze nie oceniano
warto$ci dochodu osigganego z gospodarstwa rolnego z perspektywy zaspokojenia po-
trzeb rodziny.

3. Charakterystyka badanych grup gospodarstw

W tabl. 1 zestawiono dane charakteryzujace grupy gospodarstw wedtug wielko$ci eko-
nomicznej, czyli wyposazenia w ziemie, prace i kapital.

3 W tym przypadku moga nasuwac sie watpliwosci dotyczace tego, ze odsetki sg raczej kosztem finansowym
i nie powinno sie ich ujmowac w dziatalnosci operacyjnej. Z uwagi na to, ze finansowanie dotyczy gtéwnie
aktywow operacyjnych, ktére stuza do prowadzenia gospodarstwa rolnego, uznano jednak, ze takie podej-
$cie nie bedzie naruszeniem, ktére moze znaczaco znieksztatca¢ wynik. Dodatkowym argumentem prze-
mawiajgcym za uznaniem takiego postepowania za stuszne jest to, ze nie ma oddzielnych informacji o od-
setkach od kredytéw dtugoterminowych (inwestycyjnych) i krétkoterminowych (operacyjnych).
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Tabl. 1. Wyposazenie w ziemig, prace® i kapitat w badanych grupach gospodarstw w 2022 r.

Gospodarstwa DE DK FR NL PL RO
Ziemiaw ha
Bardzo mate ... . . . . 8,0 4,7
Mate . 18,5 6,6 . 13,3 12,2
Srednio Mate .eeeeeeeereeeeeenenn 37,3 34,5 38,0 15,5 23,8 34,0
Srednio dUZE ..o 48,1 63,0 59,5 21,0 38,8 78,0
Duze 90,1 162,0 114,0 37,0 83,0 285,0
Bardzo duze .......ceeeeeeerrererrnns 336,0 292,0 130,0 57,0 412,0 1208,0
Praca w AWU/gospodarstwo
Bardzo mate ... . . . . 1,06 1,18
Mate . 0,50 1,10 . 1,38 1,40
Srednio mate 1,02 0,56 1,16 1,30 1,70 1,75
Srednio duze 1,26 0,88 1,33 1,28 2,02 2,25
Duze 2,04 1,75 2,07 2,13 2,75 4,15
Bardzo duze .......eeeeeeerrenerrs 7,00 5,83 5,30 6,08 13,80 15,50
Kapitat w tys. euro/gospodarstwo
Bardzo mate ........oeereeeerrenerrns . . . . 98 35
Mate . 1010 80 . 150 51
Srednio Mate ......uwwemmmsmmssssssssssnens 462 1280 180 1360 251 95
Srednio duze ....eeeeeeeeeeeeeeenns 617 1470 275 1650 408 177
Duze 1065 3537 590 2950 780 650
Bardzo duze .......ceeeeeenrrenerrnns 2947 7150 1600 6100 2900 3300

a Zgodnie z zasadami FADN zasoby pracy to catkowite nakfady pracy ludzkiej w ramach dziatalnosci opera-
cyjnej gospodarstwa rolnego, wyrazane za pomoca jednostek przeliczeniowych pracy (Annual Work Unit
— AWU), czyli 0séb zatrudnionych na petny etat, dla ktérych roczny wymiar czasu pracy wynosi 2120 godzin.

Uwaga. DE - Niemcy, DK - Dania, FR - Francja, NL - Holandia, PL - Polska, RO - Rumunia.
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z FADN Public Database.

W wyodrebnionych grupach znalazly sie gospodarstwa o podobnej powierzchni.
Wryjatkiem byly holenderskie gospodarstwa. W przypadku gospodarstw $rednio ma-
tych ich powierzchnia w Holandii byta 1,5 raza mniejsza niz w Polsce i ponad 2 razy
mniejsza niz w pozostalych krajach. W grupach gospodarstw o wigkszej sile ekono-
micznej ta roznica jeszcze sie zwigkszata. W przypadku gospodarstw bardzo duzych
ich powierzchnia w Holandii byta ponad 2 razy mniejsza niz we Francji, ponad 5 razy
mniejsza niz w Danii i Niemczech, 7 razy mniejsza niz w Polscei?2l razy mniejsza niz
w Rumunii. Holenderscy rolnicy, gospodarujac na relatywnie malej powierzchni,
osiagali znacznie wyzsze wartosci produkecji standardowej, co $wiadczy o wysokiej wy-
dajnosci produkeyjnej tych gospodarstw.

Sytuacja gospodarstw kilkuhektarowych byla zupelnie inna w Polsce i Rumunii niz
w krajach wysoko rozwinietych, przy czym warto odnotowa¢, Ze rumunscy rolnicy
gospodarujg na prawie dwukrotnie mniejszej powierzchni niz polscy. Na przykiad
francuskie gospodarstwa o powierzchni 6 ha zostaly zaliczone do grupy malych, a nie
bardzo matych, poniewaz sg znacznie wydajniejsze produkcyijnie.
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Analiza wyposazenia w czynnik pracy prowadzi do wniosku, ze poziom AWU za-
rowno w poszczegélnych krajach, jak i w wydzielonych grupach byt podobny. Nato-
miast po przeliczeniu tych wielkosci na 100 ha uzytkéw rolnych (UR) zaznaczyty sig
dos¢ duze réznice w grupach i miedzy krajami. Najwiecej jednostek przeliczeniowych
odnotowano w gospodarstwach bardzo matych w Polsce i Rumunii — odpowiednio
13,25 AWU i 25,10 AWU. Oznacza to, ze dla osoéb prowadzacych takie gospodarstwa
s3 one gltéwnie miejscem zamieszkania i dodatkowym zrédlem dochodu. Stanowi to
potwierdzenie bardzo niskiej wydajnosci (szczegolnie pracy). W gospodarstwach ma-
tych odbywa si¢ produkcja rolna, ale na niewielka skale (mata wartos¢ produkgji stan-
dardowe;j).

Zasadniczo liczba 0séb pracujacych w gospodarstwie zmniejsza si¢ wraz ze wzro-
stem jego powierzchni (podobne wnioski wyciagneli Sadowski i in., 2013), chociaz
sg wyjatki. Analiza wykazala, ze w grupie gospodarstw $rednio matych najwyzszy po-
ziom zatrudnienia wystepowal w Holandii (8,39 AWU/100 ha UR), a najnizszy
- w Danii (1,62 AWU/100 ha UR). W Polsce ksztaltowal sie na poziomie
5,15 AWU/100 ha. W grupie gospodarstw bardzo duzych najnizszy poziom zatrud-
nienia zaobserwowano w Rumunii (1,28 AWU/100 ha UR), a najwyzszy - Holandii
(ok. 11 AWU/100 ha UR). Taki wynik zaskakuje, poniewaz uznaje si¢, ze w produkcja
rolna w Holandii jest bardzo wydajna, a gospodarstwa majg bardzo dobre wyposazenie
techniczne (Sadowski i in., 2013). W Polsce w gospodarstwach bardzo duzych praco-
walo 3,28 AWU/100 ha UR, co $wiadczy o niewielkiej intensywnosci organizacyjnej
tych gospodarstw.

Zréznicowanie zasobow ziemi i pracy wigze sie z intensywno$cig organizacyjng go-
spodarstwa i wartoécig kapitalu. Dane zamieszczone w tabl. 1 wskazuja, zZe wraz ze
wzrostem sity ekonomicznej gospodarstwa zwiekszala sie warto$¢ dostepnych zaso-
béw majatkowych rolnikéw. Najwiekszymi dysponowali rolnicy prowadzacy gospo-
darstwa bardzo duze w Danii i Holandii. Mozna sadzi¢, ze w tych krajach realizuje si¢
intensywny model produkgji rolnej (mozliwe, ze najmniej przyjazny dla srodowiska
naturalnego). Warto$¢ kapitalu w przeliczeniu na 1 ha stanowila tam odpowiednio
24 tys. euro i 107 tys. euro. Na drugim biegunie znajdowali si¢ bardzo stabo wyposa-
zeni polscy rolnicy (na 1 ha przypadatl kapital w wysokosci 7 tys. euro). Nominalnie
duze rumunskie gospodarstwa wykazaly wyzsza warto$¢ zasobow majatkowych w po-
rownaniu z Polska, ale w przeliczeniu na 1 ha wyniosta ona ok. 2,7 tys. euro. Potencjat
techniczny krajow starej i nowej UE dzielila zatem przepas¢.

Warto rowniez zwroci¢ uwage, ze niemiecki rolnik z gospodarstwa bardzo duzego
dysponowal przecietnie niespelna 9 tys. euro kapitalu, a francuski - ponad 12 tys.
euro. Polski rolnik z gospodarstwa bardzo matego posiadal aktywa w kwocie 12,25 tys.
euro na 1 ha, a rumunski - ok. 8 tys. euro na 1 ha, a zatem dysponowali oni relatywnie
lepszym zapleczem. Mozna sadzi¢, ze problemem jest w tym wypadku nieadekwatne
wyposazenie gospodarstw czy nawet — w gospodarstwach bardzo matych - przein-
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westowanie. Nie bylby to jednak wniosek w pelni stuszny, poniewaz gléwng sktadowsa
majatku stanowi wartos¢ ziemi (w Polsce - ok. 60%). Nie zmienia to faktu, ze potencjat
wytworczy jest niewielki, a gtéwnym srodkiem produkc;ji sg uzytki rolne.

Stopien wykorzystania potencjalu rolniczego mozna przeanalizowa¢ na podstawie
wartosci produkeji i dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego (tabl. 2).

Tabl. 2. Srednie wartoéci produkgji, wsparcia budzetowego i dochodu
z rodzinnego gospodarstwa rolnego na 1 ha UR w latach 2018-2022

Bardzo Srednio Srednio . Bardzo
Mate . Duze .
. mate mate duze duze
Kraje
w euro
Produkcja (zmienna SE131)
DE . . 1726 2017 3293 3743
DK . 3450 2687 2203 2620 6594
FR . 3615 1373 1454 2225 6314
NL . . 5562 5853 9540 25948
PL 902 1215 1556 1989 2554 4593
RO 1634 1565 1405 1182 1015 1190
Doptaty bezposrednie (zmienna SE605)
DE . . 482 456 428 393
DK . 360 399 385 358 376
FR . 1965 432 400 337 352
NL . . 567 533 502 719
PL 314 352 366 352 298 245
RO 199 255 295 267 220 221
Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego (zmienna SE420)
DE . . 452 500 730 394
DK . -1084 193 236 514 932
FR . 2586 345 357 503 1212
NL . . 288 790 1776 4424
PL 269 511 713 907 964 730
RO 415 605 637 564 493 498

Uwaga. Jak przy tabl. 1.
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z FADN Public Database.

Analiza przecietnej produktywnosci z okresu 2018-2022 wedlug grup wielkosci
ekonomicznej i krajow prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze najwyzszy jej po-
ziom wystepowal w Holandii. Rolnicy prowadzacy gospodarstwa bardzo duze osiggali
w tym kraju okolo cztery razy wyzsza produktywno$¢ z 1 ha ziemi niz we Francji
i w Danii, a pie¢ razy wyzsza niz w Polsce. W przypadku bardzo duzych niemieckich
gospodarstw te roznice oscylowaly na poziomie przewyzszajacym siedmiokrotno$é
(w latach 2020-2021 niemieccy rolnicy osiagali dziesieciokrotnie mniejsze dochody
z 1 ha UR niz holenderscy, ale byl to okres pandemii COVID-19, co moglo mie¢ prze-
lozenie na osiggane efekty).
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Nalezy tez zauwazy¢, ze polskie gospodarstwa rodzinne wykazywaly podobne war-
tosci produkgji jak gospodarstwa niemieckie, dunskie i francuskie. To podobienstwo
nie dotyczy jednak grupy gospodarstw bardzo duzych, w ktérych produkeja polskich
rolnikéw byta ok. 1,5 raza mniejsza niz w Danii i we Francji. Rumunskie gospodarstwa
charakteryzowala najmniejsza produktywno$¢ z 1 ha ziemi. Wyjatkiem byty gospo-
darstwa bardzo male, w ktdérych osiggano znacznie wyzsze wartosci produkcji niz
w Polsce, i male (réwniez réznica na niekorzys¢ Polski, ale nie tak wyrazna jak w przy-
padku gospodarstw bardzo malych).

Dane dotyczace wartosci dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego pokazuja,
ze w analizowanym okresie wielko$¢ produkeji nie przekladala si¢ na efektywnosé
ekonomiczng. Oceniajac dane zamieszczone w tabl. 2, nalezy stwierdzi¢, ze najefek-
tywniejsza grupa gospodarstw okazaly sie francuskie gospodarstwa mate. Jest to
w gtéwnej mierze efekt dotacji unijnych, kilkakrotnie wyzszych niz w innych krajach.
Wykazana warto$¢ produkcji (bardzo wysoka w poréwnaniu z silniejszymi ekono-
micznie grupami gospodarstw we Francji) przyniosta nadwyzke nad kosztami, co spo-
wodowalo, ze produkcja rolna byla rentowna. Podobng sytuacje zaobserwowano
w gospodarstwach duzych i bardzo duzych, a pozostate, stabsze ekonomicznie gospo-
darstwa uzyskiwaly dochdd jedynie dzigki doptatom o charakterze operacyjnym (do-
chod okazal sie nizszy niz wartos$¢ doplat).

W Holandii gospodarstwa $rednie nie byly w stanie wypracowa¢ dochodu z pod-
stawowej dzialalno$ci rolniczej; udawalo sie to jedynie gospodarstwom duzym i bar-
dzo duzym. Co wazne, w tych grupach koszty dziatalnosci rolniczej pochlonely niemal
90% warto$ci produkgji. Podobnie bylo w Polsce i Rumunii, a w Danii wskaznik ten
wynidst ponad 92% w przypadku gospodarstw bardzo duzych. Przedstawione dane
potwierdzajg, ze rolnicy borykaja sie z problemami finansowymi, prawdopodobnie
spowodowanymi, przy intensywnym rolnictwie, brakiem mozliwosci zwigkszenia wy-
dajnosci roslin i zwierzat, ale takze wysokimi kosztami no$nikéw energii.

Polscy rolnicy prowadzacy gospodarstwa bardzo male i male wykazali dochdd
z dzialalnosci dzieki uzyskaniu doptat operacyjnych. Rumunscy rolnicy byli w stanie
wypracowaé dochdd (nie wiadomo jednak, czy wystarczajacy, aby utrzymac rodzing)
z dzialalnosci polegajacej na prowadzeniu gospodarstwa o przecietnej powierzchni
4,5 ha (zob. tabl. 1). Rumunscy rolnicy radzili sobie lepiej niz polscy takze w przy-
padku gospodarstw malych. By¢ moze wynikalo to z odpowiedniego wykorzystania
ziemi lub specyfiki dzialalnosci rolniczej.

Z rozpatrywanych danych wynika, Ze w Niemczech i Polsce w gospodarstwach bar-
dzo duzych wystepuje problem ze zwiekszeniem efektywnosci (maleje dochdd z ro-
dzinnego gospodarstwa rolnego). Moze to oznaczal, ze dziatalnoé¢ rolnicza na



J.BEREZNICKA Zrédta dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w wybranych krajach... 69

wieksza skale nie prowadzi w tych krajach do lepszego wykorzystania zasobéw. Ta-
kiego problemu nie wykazywali rolnicy w Danii i Holandii.

Waznym aspektem prowadzenia gospodarstwa rolnego jest mozliwo$¢ skorzysta-
nia z doplat o réznym charakterze. Jak wynika z danych zamieszczonych w tabl. 2,
w analizowanym okresie najwigksze wsparcie we wszystkich grupach gospodarstw
otrzymywali rolnicy z Holandii, a najmniejsze — z Rumunii, ktéra wstapila do UE
w 2007 r. W pierwszym przypadku warto$¢ doptat w analizowanym okresie ksztalto-
wala sie w przedziale od 502 euro do 719 euro na 1 ha, a w drugim - od 199 euro do
295 euro na 1 ha. Te rozbieznosci pokazujs, jak réznie na wspolnym rynku traktowani
$3 jego uczestnicy.

Mozna uzna¢ za stuszne wspieranie najwiekszych producentéw, poniewaz ponosza
oni konsekwencje rezygnacji z czeéci rynku. Z danych wynika jednak, ze gospodarstwa
o najwigkszej sile ekonomicznej - z wyjatkiem Francji, Danii i Holandii - otrzymuja
relatywnie nizsze doplaty. Poza tym kraje slabiej rozwiniete, ktére pozniej wstapilty do
UE, korzystaja z doplat o ok. 33% nizszych niz kraje bardziej rozwiniete. Z jednej
strony jest to uzasadnione warunkami prowadzenia dzialalnosci rolniczej, poniewaz
trudniejsze warunki gospodarowania wymagaja wyzszej rekompensaty. Z drugiej
strony nalezaloby ograniczy¢ wsparcie dla tych czlonkéw UE, ktérzy nadmiernie eks-
ploatuja srodowisko przyrodnicze poprzez bardzo intensywng produkcje (np. stosujg
wysokie dawki nawozéw mineralnych). Wysoka efektywno$¢ jest skutkiem wysokiej
produkcyjnosci, a ta — intensywnosci lub koncentracji produkeji, co nie stuzy ochronie
gruntéw i wod gruntowych. Prawdopodobnie z tego powodu zaczgto wprowadzaé do-
platy za stosowanie ekoschematdw, a takze rozwigzan polegajacych na odlogowaniu
czedci gruntéw w ramach Europejskiego Zielonego Ladu. Nalezy zauwazy¢, ze sg to
kolejne dziatania zmierzajgce do uzaleznienia dzialalnosci rolniczej od wsparcia bu-
dzetowego.

4. Wyniki badania

W okresie 2018-2022 gospodarstwa bardzo male, czyli najstabsze ekonomicznie,
funkcjonowaty jedynie w Polsce i Rumunii. Na wykr. 1 zaprezentowano dane doty-
czace ksztaltowania sie dochodu uzyskiwanego z rodzinnego gospodarstwa rolnego
w tej grupie gospodarstw.
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Wykr. 1. Struktura dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w grupie
gospodarstw bardzo matych
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Uwaga. Jak przy tabl. 1.
Zrédto: obliczenia wtashe na podstawie danych z FADN Public Database.

Z danych przedstawionych na wykr. 1 wynika, ze struktura dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego w grupie gospodarstw najstabszych ekonomicznie w Polsce
i Rumunii byla odmienna. We wszystkich analizowanych latach gléwnym zrédlem
dochodu rumunskich rolnikéw byla produkeyjna dzialalno$¢ rolnicza, ktdrej udzial
oscylowal wokoét 59-64%. Najnizszy udzial doptat odnotowano w 2018 r.; w nastep-
nych latach byl wyzszy. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze zmiany nie byly gwaltowne
i wynikaty ze zmniejszenia wartosci dochodu, co wskazuje na pogarszanie si¢ warun-
kéw gospodarowania i niekorzystne relacje kosztow do wartosci produkcji. By¢ moze
byt to efekt wybuchu wojny w Ukrainie w 2022 r. i zwigzanego z tym drastycznego
wzrostu kosztow energii. Warto zauwazy¢, Ze rumunscy rolnicy nie wykazywali doptat
do dzialalnosci inwestycyjnej, co sugeruje, Ze nie dokonywali zakupéw $rodkow trwa-
tych. Bylo to prawdopodobnie spowodowane brakiem wkladu wlasnego (dotacja to
zwrot czesci naktadow ponoszonych na inwestycje).
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Wryniki wykazywane przez polskich rolnikéw prezentujg sie inaczej. Do 2020 r.
gtownym zrédlem dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego byly doplaty o cha-
rakterze operacyjnym, poniewaz produkcyjna dziatalno$¢ rolnicza przynosita straty
(pochlaniata od 18% do 25% dochodu). Od 2021 r. polscy rolnicy osiagali nadwyzke
produkeji nad kosztami: stanowila ona wtedy ok. 20% dochodu, a w 2022 r. - 30%.
Odbywalo si¢ to kosztem udziatu doptat o charakterze operacyjnym; w tym zakresie
zanotowano spadek z 80% w 2021 r. do 65% w 2022 r. Trudno jednoznacznie wskazaé
przyczyny tej sytuacji, poniewaz byt to okres wysokiej inflacji, ktéra wplyneta na war-
tos¢ produkcji. Poza tym dochodzito do rezygnacji z ponoszenia kosztéw produkcji
lub ich znaczacego ograniczenia. Co istotne, rolnicy z tej grupy podejmowali dziatania
inwestycyjne, ale otrzymane przez nich dotacje nie powiekszyly wartoéci dochodu
z rodzinnego gospodarstwa rolnego. Prawdopodobna przyczyna tego stanu rzeczy
lezy w polskim systemie podatkowym. Wigkszo$¢ rolnikéw prowadzacych bardzo
male gospodarstwa nie jest ptatnikiem VAT, co moze oznacza¢ problemy z odzyska-
niem podatku zawartego w fakturach zakupowych.

Gospodarstwa mate funkcjonowaty we Francji, w Danii (do 2020 r.), Polsce i Ru-
munii. Na wykr. 2 (s. 72) dotyczace ich dane zaprezentowano z pominieciem dunskich
gospodarstw. W latach 2018-2019 ok. 80% dochodu z rodzinnego gospodarstwa
rolnego uzyskiwanego przez gospodarstwa mate w Danii pochlonela strata z produk-
cyjnej dziatalno$ci rolniczej, a ich dochdd byt wynikiem wsparcia panstwa w postaci
doptat o charakterze operacyjnym. Trudno stwierdzi¢, czy po 2020 r. dunscy rolnicy
poprawili swojg sytuacje ekonomiczng i trafili do wyzszej grupy, czy tez zakonczyli
dziatalnoé¢.

Dane przedstawione na wykr. 2 wskazujg, ze najbardziej stabilng strukture dochodu
z rodzinnego gospodarstwa rolnego wykazywaly rumunskie gospodarstwa mate.
Udziat produkcyjnej dziatalnosci rolniczej ksztaltowal si¢ tam na poziomie 60-64%,
a doplaty o charakterze operacyjnym i do dziatalnoéci inwestycyjnej miaty zdecydo-
wanie mniejszy udzial w ksztaltowaniu sie dochodu. Réznica w stosunku do grupy
najstabszych ekonomicznie rumunskich gospodarstw polega na tym, ze zaczal by¢ wi-
doczny wplyw dopflat (cho¢ znikomy - ok. 1%) do dzialalnosci inwestycyjnej. Wska-
zuje to na podejmowanie w tych gospodarstwach dziatan inwestycyjnych z wykorzy-
staniem wsparcia budzetowego.
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Wykr. 2. Struktura dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w grupie
gospodarstw matych
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Uwaga. Jak przy tabl. 1.
Zrédto: obliczenia wtashe na podstawie danych z FADN Public Database.

Zré6dta dochodu we francuskich i w polskich gospodarstwach sie zmienialy, przy
czym proces tworzenia dochodu w kazdym z tych krajow przebiegal odmiennie. Do
2021 r. we francuskich gospodarstwach zmniejszat si¢ udzial produkcyjnej dziatalno-
$ci rolniczej (z 40% do 0%), a w Polsce bylo odwrotnie — w calym analizowanym okre-
sie zwigkszyl si¢ on z 6% do 50%. Nalezy zauwazy¢, ze w 2021 r. dochéd z rodzinnego
gospodarstwa rolnego osiggany we Francji byl wynikiem doplat zar6wno o charakte-
rze operacyjnym, jak i inwestycyjnym. By¢ moze bylo to nastgpstwem pandemii
COVID-19, poniewaz na skutek zamykania przedsiebiorstw i pogarszania si¢ sytuacji
na rynku konsumenci ograniczali zakupy. Juz w 2022 r. francuscy rolnicy zaczeli
wykazywacé, ze ok. 20% dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego wytwarzano
dzieki produkcyjnej dziatalnosci rolniczej. Nalezy stwierdzié, ze nie jest to wynik
korzystny z perspektywy realizacji klasycznej funkeji gospodarstwa.

Jesli chodzi o polskie gospodarstwa, to — mimo ze co roku odnotowywano zwigk-
szanie si¢ udzialu produkcyjnej dzialalnosci rolniczej w dochodzie z gospodarstwa
rodzinnego - jego poziom nadal nie byl zadowalajacy. Warto takze zauwazy¢, ze co
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prawda rolnicy dokonywali inwestycji, ale saldo pozyskanych na ten cel dotacji nie
bylo korzystne dla ich dochodu. Przyczyna, tak jak w przypadku gospodarstw bardzo
malych, okazal si¢ brak mozliwosci zwrotu VAT. Oprdcz tego otrzymane wsparcie nie
pokrywato wydatkow inwestycyjnych, cho¢ nie w skali wyraznie wptywajacej na struk-
ture dochodu (od 8% do 2%). Rolnicy prowadzacy gospodarstwa o stabej sile ekono-
micznej, ze wzgledu na niekorzystne warunki prowadzenia dzialalno$ci, mogli mie¢
trudnosci z osigganiem dochodu z produkcyjnej dziatalnosci rolnicze;.
Gospodarstwa $rednie male wystepowaly we wszystkich krajach, takze tych uzna-
wanych za wyzej rozwiniete. Na wykr. 3 zobrazowano, jak wygladata ich sytuacja.

Wykr. 3. Struktura dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w grupie
gospodarstw srednio matych
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Uwaga. Jak przy tabl. 1.
Zrédto: obliczenia wasne na podstawie danych z FADN Public Database.
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Oceniajac strukture dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego osigganego przez
gospodarstwa $rednio mate, nalezy stwierdzi¢, ze dominowaly w niej Zrédta pozarolni-
cze. Sytuacja ksztaltowala si¢ réznie w kolejnych latach i poszczegdlnych krajach. Mozna
rozrdzni¢ trzy przypadki. Pierwszy obejmuje Niemcy i Francje, gdzie przez caly badany
okres rolnicy ponosili strate z produkcyjnej dzialalnosci rolniczej, co oznacza, ze jedy-
nym zrodlem ich dochodu bylo wsparcie budzetowe. Drugi obejmuje Polske i Rumunie,
gdzie przez caly badany okres gospodarstwa wykazywaty dochdd z podstawowej dzia-
talnosci rolniczej. Trzeci przypadek dotyczy Danii i Holandii, w ktérych struktura do-
chodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w kolejnych latach ksztaltowala sie inaczej.

Niemieccy i francuscy rolnicy uzyskiwali dochdd z rodzinnego gospodarstwa rol-
nego z podobnych zrddel, a w analizowanym okresie wykazywali strate (z wyjatkiem
2022 r. w Niemczech), ktdra pochlaniata ok. 20% (do 2020 r.) i ok. 10% (w 2021 r.)
dochodu uzyskiwanego z rodzinnego gospodarstwa rolnego. W 2022 r. we francuskich
gospodarstwach nastgpila dalsza redukcja straty - do poziomu 2%. W Niemczech
odnotowano zdecydowana poprawe, poniewaz udzial dzialalnosci produkcyjnej
w wartosci dochodu uzyskiwanego z rodzinnego gospodarstwa rolnego osiggnal po-
ziom 50%. Wyniki te pokazuja, ze jedynym zrédtem dochodu francuskich rolnikéw
byla pomoc panstwa, co jest niekorzystne z perspektywy zasadnosci prowadzenia go-
spodarstwa rolnego. Sytuacje dochodowg rolnikéw we Francji poprawiaty dodatkowo
doplaty o charakterze inwestycyjnym. Tak silne uzaleznienie francuskich i niemiec-
kich rolnikéw od zewnetrznych zrédet dochodu moze w przysztosci prowadzi¢ do
rezygnacji z produkcyjnej dziatalnoéci rolniczej jako nierentowne;j.

Do 2020 r. sytuacja dunskich i holenderskich gospodarstw wygladala bardzo po-
dobnie - tamtejsi rolnicy tracili dochody z rodzinnego gospodarstwa wskutek strat
z podstawowej dzialalnosci rolniczej (od 50% do 62% w przypadku dunskich gospo-
darstw i od 40% do 50% w przypadku holenderskich gospodarstw). Straty te byly re-
kompensowane doptatami, gléwnie o charakterze operacyjnym (w Holandii w 2018 r.
- do dziatalnosci inwestycyjnej). Od 2020 r. sytuacja zaczela sie zmieniaé. Co prawda
w tym roku dunskie gospodarstwa wykazaly jeszcze straty z podstawowej dzialalnosci
rolniczej (ok. 20%), ale od 2021 r. odnotowywaly zyski, a ich udzial w tworzeniu do-
chodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego zaczal sie zwigksza¢ — do 50% w 2022 r.
Holenderscy rolnicy osiggali nadwyzki z produkcyjnej dziatalnoéci rolniczej, ktore
w 2020 r. stanowity 10%, a w 2021 r. — 18% wartosci dochodu. W 2022 r. w Holandii
odnotowano ubytek dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego, spowodowany nie-
mal 40-procentowsy stratg z podstawowej dziatalnosci rolniczej, co by¢ moze byto na-
stepstwem wybuchu wojny w Ukrainie i drastycznego wzrostu cen no$nikdw energii.
Omoéwiony trend wskazuje na ubozenie tej grupy rolnikéow.

W Polsce struktura dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego zmieniata si¢
w analizowanym okresie. Do 2020 r. dominujgcym zrédlem dochodu byty doplaty
o charakterze operacyjnym, ktérych udzial wynosit ok. 60%. Od 2021 r. wartos¢ tego
typu dotacji oscylowala wokot 40% wartosci dochodu (z tendencja spadkowa
w 2022 r.). Prawdopodobne przyczyny tej zmiany to wzrost inflacji i cen produktéw
rolnych. W Rumunii nie obserwowano zmian w strukturze dochodu z rodzinnego go-
spodarstwa rolnego. Wyniki analizy wskazuja, ze na jego ksztaltowanie sie w podob-
nych proporcjach wptywaty produkcyjna dziatalnoé¢ rolnicza i doplaty, gléwnie
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o charakterze operacyjnym. W sytuacji ograniczenia unijnego wsparcia polscy i ru-
munscy rolnicy s3 w stanie osigga¢ dochody z prowadzenia produkcyjnej dziatalnosci
rolniczej, co $wiadczy o wigkszej odpornosci na zmiany, np. dotyczace wysokosci do-
plat lub mechanizméw ich przyznawania. Moze si¢ to okaza¢ szczegdlnie wazne, gdy
w ramach WPR zostanie wprowadzony mechanizm warunkowosci lub nowych eko-
schematow. Uzaleznienie wysokosci wsparcia od spetnienia dodatkowych wymagan
moze spowodowad, ze otrzymywane $rodki beda mniejsze.
Dane dotyczace gospodarstw $rednio duzych przedstawiono na wykr. 4.

Wykr. 4. Struktura dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w grupie
gospodarstw srednio duzych
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Uwaga. Jak przy tabl. 1.
Zrédto: obliczenia wasne na podstawie danych z FADN Public Database.
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W calym analizowanym okresie gospodarstwa $rednio duze w Holandii, Polsce
i Rumunii wykazywaly dochody z produkcyjnej dziatalnosci rolniczej. W pozostatych
krajach sytuacja byla zréznicowana. Na podstawie danych przedstawionych na wykr. 4
mozna stwierdzi¢, ze w Danii i we Francji do wybuchu pandemii COVID-19 dochdd
z rodzinnego gospodarstwa rolnego zmniejszal sie z powodu straty poniesionej z pro-
dukcyjnej dziatalnosci rolniczej. W przypadku francuskich rolnikéw ubytek dochodu
z tego tytulu poglebial si¢ w latach 2018-2020: od -15% do -24%. Od 2021 r. udawalo
sie wypracowa¢ dochdd z produkceyjnej dzialalnosci rolniczej (w 2021 r. 5% wartosci
dochodu, w 2022 r. - blisko 20%). W Danii ujemny wptyw produkcyjnej dzialalnosci
rolniczej na warto$¢ dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego zostal ograniczony
z poziomu —60% w 2018 r. do —-18% w 2020 r. Od 2021 r. nastepowato powolne odbu-
dowywanie roli produkcyjnej dzialalnosci rolniczej w tworzeniu dochodu (wzrost
7 20% w 2021 r. do niemal 60% w 2022 1.).

Niemieccy rolnicy opierali swéj dochdd gléwnie na doplatach (udzial produkeyjnej
dzialalnosci rolniczej ksztaltowal si¢ na poziomie od 5% do prawie 17%). W 2022 r.
nastgpila znaczaca poprawa sytuacji w gospodarstwach, a udziat produkcyjnej dziatal-
nosci rolniczej osiagnat 60%. Rolnicy z Niemiec tracili tez dochdd z tytulu doptat do
dzialalnosci inwestycyjnej (prawdopodobnie miato to zwigzek z transformacja ener-
getyczng i wyzwaniami klimatycznymi). Wyniki analizy potwierdzajg, ze jest to ko-
lejna grupa rolnikéw - obok francuskich - bardzo uzalezniona od pomocy panstwa,
chociaz wyniki dotyczace 2022 r. nieco zmieniaja postrzeganie ich sytuacji.

Struktura dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w Holandii, Polsce i Ru-
munii wygladala podobnie, z wyjatkiem lat 2019 1 2020, kiedy produkcyjna dzialalno$¢
rolnicza w niewielkim stopniu ksztaltowata dochody rolnikéw w Holandii (odpowied-
nio 18% i 8%). W tych latach gléwnym Zrédtem dochodu rodzin rolniczych bylo
wsparcie panstwa, przede wszystkim doptaty o charakterze operacyjnym. W pozosta-
tym okresie dochody rolnikéw byty ksztaltowane w wiekszym stopniu (ok. 50%) przez
produkcyjng dziatalnos¢ rolnicza.

Jedynie w Rumunii i Polsce udzial dochodéw z produkcyjnej dziatalnosci rolniczej
w gospodarstwach srednio duzych byt w calym analizowanym okresie znaczny (50%
wlatach 2018-2020) lub dominujacy (powyzej 60% w ostatnich dwdch latach). Nalezy
podkresli¢, ze polscy rolnicy byli mniej uzaleznieni od zewnetrznego wsparcia. Mozna
zatem stwierdzi¢, ze w ich przypadku wystepowala potencjalnie wigksza odporno$é
finansowa na niekorzystne zmiany w zakresie dotowania rolnictwa.

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego uzyskiwany przez rolnikéw prowa-
dzacych gospodarstwa duze ksztaltowal sie odmiennie niz w grupach stabszych eko-
nomicznie, co przedstawiono na wykr. 5.
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Wykr. 5. Struktura dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w grupie
gospodarstw duzych
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Uwaga. Jak przy tabl. 1.
Zrédto: obliczenia wasne na podstawie danych z FADN Public Database.

Jak wynika z wykr. 5, jedynym krajem, w ktérym rolnicy poniesli strate z produk-
cyjnej dziatalnosci rolniczej, byla Dania. Doszto do tego w latach 2018 i 2019. Od 2020 r.
nastepowala sukcesywna poprawa i dwa lata pdzniej udzial dochodu z dziatalnosci
produkcyjnej wynosil ponad 70%.

We francuskich i w niemieckich gospodarstwach produkcyjna dziatalno$¢ rolnicza
odgrywala relatywnie niewielka role w tworzeniu dochodu. W Niemczech udzial dzia-
lalnosci produkcyjnej w dochodzie w zadnym analizowanym roku nie przekroczyt
40% (znaczaca zmiana — wzrost do 70% — nastapita w 2022 r.). Nalezy tez zauwazyc,



78 Wiadomosci Statystyczne. The Polish Statistician 2025 | 10

ze warto$¢ dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego zmniejszata si¢ z powodu
niekorzystnego salda doptat do dziatalnosci inwestycyjnej. To kolejna grupa niemiec-
kich gospodarstw, w ktdrej dziatania inwestycyjne generalnie nie przyniosty korzysci.
Inaczej byto w 2022 r., na co wskazuje zmiana struktury dochodu z rodzinnego go-
spodarstwa rolnego.

Wykr. 6. Struktura dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego w grupie
gospodarstw bardzo duzych

2022

2021

DE

2019

DE

2018

DE
DK
-40% -20 0 20 40 60 80 100%

pz_R I o-cr [l D_In

2020
II- - lI- - I.- - II-AAIIAA

Uwaga. Jak przy tabl. 1.
Zrédto: obliczenia wasne na podstawie danych z FADN Public Database.

W Holandii, Polsce i Rumunii produkcyjna dziatalno$¢ rolnicza stanowita znaczng
cze$¢ dochodu uzyskiwanego z gospodarstwa rolnego, najwieksza w przypadku
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holenderskich gospodarstw (poza latami 2020 i 2021), w ktérych udziat produkcyjne;j
dzialalnosci rolniczej oscylowal wokoét 80%. Mozna wysnu¢ wniosek, ze uzaleznienie
tych gospodarstw od doptat jest niewielkie i Ze majg one szans¢ na kontynuowanie
dzialalnosci rolniczej nawet bez unijnego wsparcia. Z kolei poréwnanie sytuacji go-
spodarstw polskich i rumunskich wskazuje na nieco lepsze polozenie polskich rolni-
kow. We wszystkich analizowanych latach udziat doptat w tworzeniu dochodu w Pol-
sce byl nieco nizszy niz w Rumunii (odpowiednio od 20% do 40% i od 30% do 50%).
Te dane pokazujg wzrost znaczenia produkcyjnej dziatalnosci rolnicze;.

W gospodarstwach bardzo duzych dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego byt
tworzony jeszcze inaczej niz w pozostatych grupach. Szczegétows strukture przedsta-
wiono na wykr. 6.

Analizujgc sposdb ksztaltowania dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego
w gospodarstwach najsilniejszych ekonomicznie, nalezy zauwazy¢, ze niemal we
wszystkich badanych krajach jego gtéwnym zrédlem byla produkcyjna dzialalnos¢
rolnicza. Wyjatek stanowily dunskie gospodarstwa, ale tylko w 2018 r., i niemieckie
- w niemal calym analizowanym okresie. Strata niemieckich rolnikéw z produkcyjnej
dzialalnosci rolniczej pochlaniata najwiekszg czes¢ dochodu gospodarstwa (ponad
25%) wlatach 2018 i 2020. W latach 2019 i 2021 byla ona nieznaczna, ale nie zmienia
to faktu, ze gléwne zrédlo dochodéw niemieckich rolnikéw stanowily doplaty
o charakterze operacyjnym, co prawdopodobnie bylo spowodowane wybuchem pan-
demii COVID-19. W 2022 r. udzial produkcyjnej dzialalno$ci rolniczej w ksztaltowa-
niu dochodu znacznie wzrést — do 70%. Zaobserwowane zmiany pokazuja, jak wraz-
liwe na niekorzystne czynniki zewnetrzne s3 niemieckie gospodarstwa, co mozna
uzna¢ za staba odporno$¢ finansowa tej grupy.

Na przeciwnym biegunie znalezli sie rolnicy z Holandii, ktérzy swéj dochédd two-
rzyli w gtéwnej mierze z produkcyjnej dziatalnosci rolniczej, a jej udzial w ksztalttowa-
niu dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego wahat sie od 70% do 90%, co ozna-
cza, ze holenderskie gospodarstwa byly w niewielkim stopniu uzaleznione od srodkéw
publicznych. Jesli za$ chodzi o polskie gospodarstwa, to w kolejnych latach nastepowat
w nich wzrost udziatu produkcyjnej dziatalnosci rolniczej w tworzeniu dochodu z 42%
w pierwszym analizowanym roku do 85% w ostatnim. Te¢ zmiang nalezy oceni¢ pozy-
tywnie, jako zwiekszajacg odpornoé¢ finansowa rolnikdw. Jest to wazne, gdy wezmie
sie pod uwage stojace przed europejskim rolnictwem wyzwania wynikajace ze strategii
Europejskiego Zielonego Ladu, zmierzajace do coraz wigkszego uzalezniania si¢ go-
spodarstw rolnych od wsparcia finansowego, lub zagrozenia zwigzane z wprowadze-
niem nowych mechanizméw udzielania wsparcia finansowego.

W tabl. 3 przedstawiono $redni udziat dochodu z dzialalno$ci rolniczej w tworzeniu
dochodu osigganego z rodzinnego gospodarstwa rolnego.
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Tabl. 3. Przecietny procentowy udziat dochodu z dziatalnosci rolniczej w dochodzie
z rodzinnego gospodarstwa rolnego w latach 2018-2022

Gospodarstwa DE DK FR NL PL RO
Bardzo mate ... . . . . 4,0 60,8
Mate . -81,0 15,2 . 30,6 60,4
Srednio mate ... . -15,3 -9,0 14,4 -20,2 47,5 56,8
Srednio dUZe .....eeeeeeeressienneee 17,8 -12,6 -6,6 37,5 57,2 54,0
Duze 41,3 194 30,2 74,6 68,2 57,0
Bardzo duze ... 12,8 46,8 70,0 84,6 63,0 58,8

Uwaga. Jak przy tabl. 1.
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z FADN Public Database.

Z danych zawartych w tabl. 3 wynika, ze w analizowanych latach w Danii i Niem-
czech nie bylo grupy gospodarstw, w ktorej udzial dochodu z produkcyjnej dziatalno-
$ci rolniczej przekraczatby 50%. Nalezy podkresli¢, ze w Europie Zachodniej (poza
Holandig) dochdd jest ksztaltowany poprzez doptaty: wytacznie - w przypadku go-
spodarstw $rednich lub w znacznym stopniu - w przypadku gospodarstw matych
i duzych. To niepokojace zjawisko, ktére $wiadczy o silnym uzaleznieniu rolnikéw od
wsparcia budzetowego, co moze ostabia¢ zainteresowanie kontynuowaniem produk-
cyjnej dziatalnosci rolniczej. W Holandii gospodarstwa duze i bardzo duze uzyskiwatly
dochody gléwnie z produkcyjnej dziatalnosci rolniczej, $rednio male — jedynie z do-
plat, a §rednio duze - ze znaczacym udziatem wsparcia budzetowego. Najkorzystniej-
sza sytuacje odnotowano w Rumunii, gdzie nawet gospodarstwa bardzo mate byly
w stanie wypracowa¢ dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego, bazujac na dziatal-
nosci produkcyjnej. Otrzymane wyniki wskazuja, ze udziat produkgji rolnej w tworze-
niu dochodu zmniejsza si¢ wraz ze zwiekszaniem si¢ sily ekonomicznej, a dopiero
w najsilniejszych grupach gospodarstw — wzrasta.

W Polsce dopiero w gospodarstwach $rednio duzych mozna zaobserwowac, ze za-
sadnicza cze$¢ dochodu pochodzi z produkcyjnej dziatalnosci rolniczej; podobne
wnioski wynikaja z badan Kulawika i in. (2020). W gospodarstwach o mniejszej sile
ekonomicznej, mimo ze wykazuja one dodatnie dochody z dziatalno$ci produkeyjnej,
dziatalno$¢ ta nie stanowi zasadniczego zrodla dochodu rodzinnego gospodarstwa
rolnego. Podobnie jest w holenderskich gospodarstwach, z tg rdznica, ze zaobserwo-
wano tam wyzszy udzial dochodu z dzialalnosci produkeyjnej w gospodarstwach du-
zych i bardzo duzych, ktére wlasciwie mozna uzna¢ za niezalezne od wsparcia budze-
towego.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze przyjete w badaniu kryterium oceny mozliwosci
kontynuowania dziatalnosci rolniczej spetnito siedem grup gospodarstw: bardzo duze
gospodarstwa we Francji, duze i bardzo duze gospodarstwa w Holandii i Polsce,
a takze bardzo male i male gospodarstwa w Rumunii. Wynik otrzymany dla rumun-
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skich gospodarstw moze budzi¢ pewne kontrowersje, poniewaz wartos¢ tego dochodu
jest na bardzo niskim poziomie.

5. Podsumowanie

Celem badania omdéwionego w artykule byta ocena mozliwosci kontynuowania pro-
dukcyjnej dzialalnoéci rolniczej gospodarstw o réznej sile ekonomicznej na podstawie
struktury dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego. Przeprowadzona analiza po-
kazala, zZe gospodarstwa zakwalifikowane do okreslonej grupy, niezaleznie od kraju,
w ktérym funkcjonujg, prowadza dzialalnos¢ na podobnym obszarze uzytkéw rolnych
(z wyjatkiem holenderskich gospodarstw) i dysponuja podobnymi zasobami pracy
w przeliczeniu na gospodarstwo. Réznice miedzy grupami pojawiajg sie w zakresie
osigganych efektéw (dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego) i dotycza nie tylko
wysokosci dochodow, lecz takze ich Zrodet.

Najbardziej uzaleznione od doplat o charakterze operacyjnym okazaly sie niemiec-
kie gospodarstwa (poza bardzo duzymi) oraz dunskie i francuskie gospodarstwa $red-
nio mate i $rednio duze, a takze polskie gospodarstwa bardzo male i mate. Gospodar-
stwa $rednio duze w Holandii byly w stanie wypracowaé dochéd z produkcyjnej dzia-
talnoéci rolniczej, ale jego poziom nie wplywal w zasadniczym stopniu na wartos¢ do-
chodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego. Dopiero holenderskie gospodarstwa duze
i bardzo duze dawaly szanse uzyskania wysokiego dochodu z produkcyjnej dziatalno-
$ci rolniczej.

Najlepiej - z perspektywy zasadnosci prowadzenia dzialalnosci rolniczej — ksztat-
towata sig¢ struktura dochodu w Rumunii i Polsce. W przypadku rumunskich rolnikéw
wigkszy potencjal tworzenia dochodu z dzialalnosci rolniczej wykazywaly mniejsze
gospodarstwa rolne. Udzial dochodu z dziatalno$ci rolniczej w rumunskich gospodar-
stwach duzych byl takze bardzo wysoki. Najgorzej wygladala sytuacja gospodarstw
$rednich. Z kolei w Polsce, podobnie jak w Holandii, jedynie gospodarstwa duze i bar-
dzo duze mialy znaczacy potencjal do tworzenia dochodu z produkcyjnej dziatalnosci
rolniczej.

Z przeprowadzonego badania wynika, ze znaczna czg¢$¢ gospodarstw rolnych w UE
jest uzalezniona od doptat. To sytuacja sygnalizujaca, ze mniejsze podmioty nie maja
racji bytu i w momencie ograniczenia wsparcia budzetowego ich wlasciciele bedg mu-
sieli rezygnowa¢ z prowadzenia dzialalnosci. Wsparcie budzetowe jest pomoca nie-
zbedng dla réwnowazenia i stabilizacji dochoddéw rolnikéw w réznych krajach, ale
jednoczesnie moze stanowié zagrozenie dla bezpieczenstwa zywnosciowego Europy
z uwagi na ograniczanie dzialalnosci produkcyjnej. Ma to zwigzek z realizowanymi
kierunkami produkgji, dlatego dalsze badania powinny obejmowa¢ ocene struktury
dochodoéw z rodzinnych gospodarstw rolnych z uwzglednieniem typu rolniczego.
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