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Ocena sytuacji ekonomiczno-finansowej przemystu
spozywczego z wykorzystaniem metody TOPSIS

Jadwiga Drozdz®

Streszczenie. Sytuacja ekonomiczno-finansowa przemystu spozywczego to ztozone zjawisko,
ktérego nie mozna zmierzy¢ za pomoca jednego wskaznika finansowego. Jego ocena wymaga
uwzglednienia wielu aspektéw, co jest mozliwe dzieki konstruowaniu miernikdéw syntetycznych.
Celem badania omawianego w artykule jest ocena sytuacji ekonomiczno-finansowej przemystu
spozywczego w Polsce w ujeciu miedzybranzowym i dynamicznym. Do poréwnan i obliczer wy-
korzystano publikowane i niepublikowane dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego. Przeanalizo-
wano wyniki osiggniete przez producentéw zywnosci i napojéw w 2022 r. i poréwnano je z da-
nymi za 2019 r. Nastepnie wyliczono wartosci miernika syntetycznego skonstruowanego za
pomoca metody TOPSIS, czyli bedacego funkcjag odlegtosci euklidesowych zaréwno od wzorca,
jak i antywzorca rozwoju.

Na podstawie uzyskanych wynikdw mozna stwierdzi¢, ze w 2022 r. sytuacja ekonomiczno-
-finansowa poszczegdlnych branz przemystu spozywczego byta dobra. W stosunku do 2019 r.
nastapity tylko niewielkie zmiany. Swiadczy to o duzej odpornosci sektora na niekorzystne
warunki makroekonomiczne i o jego zdolnosci dostosowywania sie do zmiennego i nieprze-
widywalnego otoczenia rynkowego. Rezultaty badan potwierdzajg réwniez utrzymywanie sie
znacznego miedzybranzowego zréznicowania sytuacji ekonomiczno-finansowej.

Stowa kluczowe: przemyst spozywczy, sytuacja ekonomiczno-finansowa, metoda TOPSIS,
wskazniki ekonomiczno-finansowe

JEL: 012,014, Q13

Assessment of the economic and financial situation
of the food industry by means of the TOPSIS method

Abstract. The economic and financial situation of the food industry is a complex phenomenon that
cannot be measured by a single financial indicator. Its assessment requires the consideration of
multiple aspects, which is made possible through the construction of synthetic indicators. The aim
of the study discussed in the article is to assess the economic and financial situation of the food
industry in Poland from an intersectoral and dynamic perspective. Published and unpublished data
provided by Statistics Poland were used to make the comparisons and calculations. Data reflecting
the performance of food and beverage manufacturers in 2022 were analysed and compared to
those from 2019. Subsequently, the values of the synthetic indicator were calculated. The synthetic
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indicator was constructed using the TOPSIS method, which is based on Euclidean distances from
both the ideal and anti-ideal development patterns.

The results indicate that the economic and financial situation of individual branches of the food
industry in 2022 was favourable. Compared to 2019, only minor changes occurred. This reflects
the sector’s high resistance to adverse macroeconomic conditions and its adaptability to operate
in a volatile and unpredictable market environment. The findings also confirm the persistence of
significant intersectoral variation in the economic and financial situation.

Keywords: food industry, economic and financial situation, TOPSIS method, economic and
financial indicators

1. Wprowadzenie

Przemyst spozywczy jest jednym z kluczowych ogniw zréwnowazonego fancucha zyw-

no$ciowego. Pelni funkcje integratora procesu produkcji Zywnosci, taczac pozostate

ogniwa, w szczegolnosci rolnictwo oraz dystrybucje i konsumpcje produktéw zywno-
$ciowych. Ponadto determinuje wzrost zapotrzebowania na surowce rolne, rozwija
rynek zbytu produktéw przetworzonych i wplywa na sfere konsumpcji zywnosci.

Ksztaltuje rowniez modele spozycia zywnosci i odpowiada na potrzeby odbiorcow.

A poniewaz produkty Zywnosciowe sg niezbedne dla konsumentéw (Szczepaniak

i Firlej, 2015), zapewnienie spoteczenstwu dobrej jako$ciowo i bezpiecznej Zywnosci

jest priorytetem.

Przemysl spozywczy w Polsce to wazny, szybko rozwijajacy sie dzial gospodarki na-
rodowej, majacy duze znaczenie gospodarcze, spoleczne i sSrodowiskowe (Szczepaniak
iin., 2022). Stanowi réwniez najwazniejsza cze$¢ sektora agrobiznesu, poniewaz jego
zadaniem jest zabezpieczanie nietrwalych surowcow roslinnych i zwierzecych oraz
przetwarzanie ich w trwale i bezpieczne produkty nadajace sie do spozycia (Firlej,
2008). Znaczenie przemystu spozywczego potwierdzajg nastepujace dane:

o realna wartos$¢ produkcji globalnej przemystu spozywczego w 2021 r. stanowita po-
nad 6% krajowej produkcji globalnej oraz 15,8% globalnej produkgji calego prze-
mystu (Gtéwny Urzad Statystyczny [GUS], 2022), a w latach 2010-2021 zwigkszyla
sie o blisko 50%;

o realna warto$¢ produkeji sprzedanej tego sektora stanowita 18,5% produkcji sprze-
danej przetwdrstwa przemystowego (GUS, 2022) i w latach 2010-2021 zwiekszyta
sie o blisko 53%;

o warto$¢ dodana brutto (WDB) przemystu spozywczego to 10,1% WDB przemystu
ogotem i 13,3% WDB przetwdrstwa przemystowego (GUS, 2022); w latach 2010-
2021 wzrosta realnie o 17,9%;

e przemyst spozywczy ma duzy wklad w wytwarzanie produktu krajowego brutto
(PKB), mierzonego za pomocg WDB; WDB wytworzona w tym sektorze stanowila
od 2,2% do 3% WDB wytworzonej w calej gospodarce narodowej (GUS, 2022);
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e w2021 r. w sektorze spozywczym bylo zatrudnionych 458,5 tys. 0séb, co stanowilo
14,1% zatrudnionych w przemysle ogdtem oraz 16,2% — w przetworstwie przemy-
stowym (GUS, 2022);

e polski przemyst spozywczy juz w pierwszych latach czlonkostwa w Unii Europej-
skiej byl konkurencyjny wobec przemystu spozywczego w wigkszosci krajéw czlon-
kowskich, a jego pozycja na rynkach miedzynarodowym byta znaczaca; w 2012 r.
zajmowal szdstg pozycje (z udzialem ok. 9%, w cenach poréwnywalnych) pod
wzgledem warto$ci produkcji sprzedanej i 6smg (z udzialem ok. 5%) w eksporcie
produktéw spozywczych (Wijnands i Verhoog, 2016); obecnie, po opuszczeniu Jed-
nolitego Rynku Europejskiego przez Wielka Brytanie, plasuje si¢ odpowiednio na
pozycji piatej (z udziatem 10,5% w produkcji sprzedanej w 2020 r.) oraz siddmej
(6,4% w eksporcie w 2021 r.; Szczepaniak i in., 2022);

e polscy producenci zywnosci sg konkurencyjni na rynkach zagranicznych, na kto-
rych lokuja nadwyzke produkcji nad popytem krajowym, o czym $wiadczy nomi-
nalny wzrost 2,8 razy wolumenu eksportu artykuléw zywnosciowych w latach
2010-2021 oraz przekraczajacy 40% udziat tego eksportu w produkcji sprzedanej;

e wymiana handlowa produktami przemystu spozywczego korzystnie oddzialuje na
poprawe krajowego bilansu handlowego, generujac wysoka nadwyzke eksportu
nad importem; w latach 2010-2021 zwigkszyla si¢ ona prawie trzyipotkrotnie (do
14,2 mld euro), a w 2022 r. wyniosta ponad 17 mld euro.

Przytoczone dane $wiadczg o znaczeniu i sile polskiego przemystu spozywczego.
W tym kontekscie wazna jest wiec kondycja ekonomiczno-finansowa jego podmiotdw,
tj. zdolno$¢ do generowania zyskow, regulowania zobowigzan, obstugi zadluzenia,
a takze ekonomiczna efektywnos$¢ wykorzystania czynnikéow produkeji. Kowalczyk
i Kusak (2006) definiujg sytuacje ekonomiczno-finansowg przedsiebiorstwa jako jego
stan finansowy wyrazajacy wyplacalnos¢ i zdolnos¢ generowania zyskow oraz powiek-
szania zasobéw majatkowych i kapitalowych, czyli jako zjawisko wielowymiarowe,
ktérego nie mozna opisa¢ za pomoca jednego miernika. Pelny obraz sytuacji ekono-
miczno-finansowej wymaga uwzglednienia wielu aspektéw, poniewaz cze$¢ wskazni-
kow moze $wiadczy¢ o dobrej sytuacji, podczas gdy inne mogg sygnalizowa¢ problemy
finansowe. Dlatego do oceny kondycji finansowej sektora, w tym poszczegolnych jego
branz, wskazane jest wykorzystywanie réznych wskaznikéw finansowych. Uzyteczny
moze by¢ miernik syntetyczny skonstruowany za pomocg metody TOPSIS (ang. tech-
nique for order preference by similarity to an ideal solution; Hwang i Yoon, 1981), ktéra
polega na obliczeniu odlegtosci euklidesowych ocenianego obiektu zaréwno od
wzorca, jak i antywzorca rozwoju, inaczej niz w przypadku metody Hellwiga, ktéra
uwzglednia tylko odlegtosci od wzorca rozwoju (Wysocki, 2010). W literaturze przed-
miotu opisano wiele przykladow zastosowania metod wielokryterialnych do oceny sy-
tuacji ekonomiczno-finansowej przemystu spozywczego lub jego branz.
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Celem badania omawianego w artykule jest ocena sytuacji ekonomiczno-finanso-
wej przemystu spozywczego w Polsce w ujeciu miedzybranzowym i dynamicznym.

2. Metoda badania

W badaniu wykorzystano publikowane i niepublikowane dane statystyczne GUS za
2022 r. i poréwnawczo za 2019 r., pochodzace z przedsigbiorstw przemystowych za-
trudniajacych ponad dziewie¢ osdb, ktore zlozyly sprawozdania finansowe F-01/1-01.
Informacje te dotyczyly danych finansowych w ukladzie branzowym wedlug Polskiej
Klasyfikacji Dziatalnoéci (PKD) 2007, zgodnym z NACE 2 Rev. 2 (Nomenclature
statistique des activités économiques dans la Communauté européenne). Przyjety po-
dzial umozliwil przeprowadzenie badan we wszystkich 16 branzach przemystu spo-
zywczego': 11 z zakresu produkgji artykuléw spozywczych, 4 — produkeji napojow
oraz 1 — produkcji wyrobéw tytoniowych. Oceniano stan w 2022 r. w odniesieniu do
stanu w 2019 r., czyli w okresie przed wystapieniem zjawisk kryzysowych (pandemii
COVID-19 i wojny w Ukrainie).

Do oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej wybranych branz przemystu spozyw-
czego zastosowano klasyczne narzedzia analizy wskaznikowej: rentowno$¢, ptynnosé
finansowy, zadtuzenie i produktywnos$¢. Agregacji cech prostych dokonano za pomoca
metody TOPSIS. Nastepnie przeprowadzono porzadkowanie liniowe badanych branz
wedlug zagregowanej cechy.

Miernik syntetyczny wyznaczono w kilku etapach. Najpierw na podstawie przesta-
nek merytorycznych wybrano cechy opisujace sytuacje ekonomiczno-finansows, tak
aby dotyczyly one obszaréw: rentownosci, ptynnosci, zadluzenia, sprawnosci dziatania
i wydajnosci podstawowych czynnikéw produkcji. Sposrdd wskaznikéw okreslajacych
kazdy z obszaréw wyeliminowano — wykorzystujac analize macierzy odwrotnej do
macierzy korelacji Pearsona - te, ktore byly ze sobg silnie skorelowane, tj. cechy, dla
ktérych odpowiadajace im elementy macierzy odwrotnej do macierzy korelacji byty
znacznie wigksze od 1 (poniewaz ta warto$¢ $wiadczy o silnym powigzaniu z innymi
zmiennymi). Ostatecznie do sklasyfikowania branz przemystu spozywczego wykorzy-
stano dziewiec¢ cech prostych, w tym trzy z zakresu rentownosci, dwie — ptynnosci fi-
nansowej, dwie — zadtuzenia i dwie - produktywnosci czynnikéw produkeji. Wartosci

' Klasyfikacja dziatalnosci gospodarczej PKD 2007 jest zgodna z systemem obowiazujacym w UE (NACE Rev.2)
i grupuje przedsiebiorstwa przemystu spozywczego w 33 klasach (25 w produkgji artykutéw spozywczych,
7 w produkgji napojow i 1 w produkcji wyrobdw tytoniowych). Badanie przeprowadzono w poszczegélnych
branzach sektora spozywczego, ktére ustalono na poziomie grup lub klas, a takze pogrupowanych klas, tak
jak w przypadku branz: piwowarskiej (do produkcji piwa dotaczono produkcje stodu), mtynarskiej (obejmu-
jacej przemiat zb6z wraz z produkcja skrobi i makaronu), winiarskiej (produkcja win gronowych, owoco-
wych i wermutdw), cukierniczej (produkcja trwatego pieczywa cukierniczego oraz czekolady i wyrobow
cukierniczych) oraz koncentratéw spozywczych (przetwdrstwo herbaty i kawy oraz produkcja przypraw,
wytwarzanie gotowych positkow i dan, produkcja zywnosci homogenizowanej i dietetycznej).
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tych cech obliczono wedlug formul podanych w zestawieniu i zweryfikowano ich
zmienno$¢. Dla Zadnej z badanych cech wspotczynnik zmiennosci nie byl nizszy niz
10%, co eliminowaloby dang cech¢ ze wzgledu na niskg zdolno$¢ réznicowania bada-
nych branz.

Zestawienie. Wskazniki zastosowane do oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej
wyodrebnionych branz przemystu spozywczego i ich wagi

Kategoria Wskazniki Formuta Waga
Rentownos¢ w % netto (RN) (zysk netto x 100) / (przychody netto) 0,163
aktywéw (ROA) (zysk netto x 100) / (aktywa ogdtem) 0,072
kapitatu wtasnego (ROE) (zysk netto x 100) /( kapitat wiasny) 0,112
Ptynnos¢ finansowa | biezaca (QR) (aktywa biezace) / (zobowiazania krétko-| 0,163
terminowe)
cykl konwersji gotoéwki (CKG) | (cykl zapaséw + cykl naleznosci) - (cykl zo- | 0,168
w dniach bowiazan)
Zadtuzenie w % ogoétem (ZO) (zobowigzania i rezerwy na zobowiaza- 0,104
nia) / (aktywa ogétem)
dtugoterminowe (ZD) (zobowigzania dtugoterminowe) / (kapitat 0,106
wiasny)
Produktywnos¢ pracy (PP) w tys. zt/pracownika | (warto$¢ dodana brutto)/ (liczba zatrud- 0,056
nionych)

Srodkow trwatych (PST) w zt (przychody w cenach bazowych) /( $rodki 0,056
trwate)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: Sierpifiska i Jachna (2004).

Okreslono waznosc¢ kazdej cechy (wskaznika ekonomiczno-finansowego) poprzez
przypisanie wag za pomocg metody AHP (ang. analytical hierarchy process), ktdéra ba-
zuje na koncepcji hierarchii celéw i tworzeniu poréwnan dwoéjkowych miedzy celami
tego samego poziomu. Analiz¢ ograniczono do wyrazenia preferencji globalnych - ba-
danych wskaznikéw ekonomiczno-finansowych wobec siebie - pomijajac lokalne,
ktore moglyby dotyczy¢ réznych wariantéw w zakresie kazdego wskaznika. Dla przy-
ktadu, poréwnujac rentowno$¢ netto z pozostatymi wskaznikami, ustalono, ze jest
ona réwnorzedna z rentownoscia kapitatu wlasnego i biezaca ptynnoscig finansows,
w stopniu drugim dominuje nad rentownoscig aktywéw, w stopniu trzecim - nad za-
dluzeniem ogétem, zadluzeniem dlugoterminowym, wydajnoscig pracy oraz produk-
tywnoscig $rodkéw trwalych, ale nad rentownoscia netto dominuje w stopniu drugim
cykl konwersji gotowki. Do oceny znaczenia poszczegolnych kryteriow wykorzystano
skale Saatyego (Saaty i Vargas, 2006), w ktorej przyjeto nastepujace znaczenie poszcze-
golnych wartosci:

o 1 - wskazniki sg rdwne i wazne;

e 3 —jeden ze wskaznikow jest nieco wazniejszy niz inny;
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e 5—jeden ze wskaznikow jest wazniejszy niz inny;

e 7 - jeden ze wskaznik6w jest znacznie wazniejszy niz inny;

¢ 9 - jeden ze wskaznik6w jest nieporéwnanie wazniejszy niz inny;
e 2,4,6,8 - warto$ci posrednie.

Dla kazdej cechy prostej wybranej do wyznaczenia miernika syntetycznego otrzy-
mane w ten sposob wagi zweryfikowano poprzez sprawdzenie, czy ocena preferencji
przy ich uzyciu zostala przeprowadzona poprawnie. W tym celu obliczono wskaznik
zgodnosci (CR), ktory okresla, w jakim stopniu wzajemne poréwnania kryteriéw pa-
rami s3 zgodne:

gdzie:
CI — wspdlczynnik rozbieznosci,
R - wspdlczynnik zgodnosci losowych.

Wartos$¢ R okreslonego dla n-liczby kryteriow przyjeto wedlug tablicy wygenero-
wanej przez Saatyego na podstawie symulacji dla 500 tys. macierzy. W przypadku
omawianego badania, tj. dla dziewieciu badanych kryteriow, wynidst on 1,45 (Poli-
technika Bialostocka, 2022). Warto$¢ wspotczynnika zgodnosci powinna by¢ mniejsza
od 0,1. Po sprawdzeniu zgodno$ci, w dalszej czgsci analizy wykorzystano obliczone
w ten sposdb wagi globalne.

Z warto$ci K cech (wskaznikdéw ekonomiczno-finansowych) dla N jednostek staty-
stycznych (branz) zestawiono (N x K)-wymiarows macierz danych:

X11 X12 - X1k

X21 X22 . X2K
[X] = ;

XN1 X N2 X NK

gdziex;(i = 1,...,N, j = 1,...,K) to warto$¢ i-tej cechy w j-ej jednostce statystycz-
nej.

Aby uwolni¢ wybrane cechy od miana i ujednolici¢ je w zakresie liczb, dokonano
normalizacji cech za pomocg przeksztalcenia ilorazowego (Wojciak, b.r.; Wysocki
i Lira, 2007), w ktérym punktem odniesienia s parametry: max, min, X;, N ox e
W omawianym badaniu zastosowano przeksztalcenie ilorazowe macierzy danych we-
dlug nastepujacej formuly:
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gdzie:
i - branza przemystu spozywczego (i = 1,2, ..., N),
j - cechaprosta(j =1,2,...,K).

Wybdr tej metody normalizacji cech prostych wynika z charakteru badanych
zmiennych i tego, ze sa one mierzalne.

Nastepnie macierz znormalizowanych wartosci cech prostych opisujacych sytuacje
ekonomiczno-finansowa dla poszczegélnych branz przemystu spozywczego przemno-
zono przez wspolczynniki wagowe, tworzac w ten sposob macierz znormalizowang
wazong.

Ustalono wektor warto$ci rozwigzania idealnego (wzorca) z* i antyidealnego (an-
tywzorca) z7:
dla wzorca rozwoju

zt = (ml_ax(zil),miax(ziz), ...,ml,ax(ziK)) = (zf,zf,...,z%)
i antywzorca rozwoju
z~ = (miin(zil),miin(ziz), ...,miin(ziK)) = (21,73, -, Zg)

Po ustaleniu wzorca i antywzorca obliczono odlegtosci euklidesowe dla kazdej oce-
nianej jednostki zaréwno od wzorca (L), jak i antywzorca (L~) wedtug nastepujacych
WZOréw:

Lt = z:;(:1(321' - Zj+)2 iLl”= Z;(:l(f]' - Zj_)z’

gdzie Xjoznacza warto$¢ j-tej cechy usrednionej po branzach.

Obliczono warto$¢ syntetycznego miernika sytuacji finansowej (S;) dla kazdej ba-
danej branzy przemystu spozywczego wedlug wzoru:

LT

L

Si=—4—,
YOLT+ Ly

gdzie0 < S5; < 1( = 1,2,...,N).
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Im mniejsza odleglos¢ danej jednostki od wzorca rozwoju - czyli tym samym wiek-
sza od antywzorca — tym warto$¢ cechy syntetycznej jest blizsza 1, co $wiadczy o ko-
rzystniejszej sytuacji ekonomiczno-finansowej danej branzy przemystu spozywczego.

Na ostatnim etapie przeprowadzono porzadkowanie liniowe i zaklasyfikowano
badane branze do grup o niskiej, sredniej lub wysokiej warto$ci wskaznika synte-
tycznego (S;) okreslajacego sytuacje ekonomiczno-finansowsg. Oparto si¢ na kryte-
rium statystycznym wykorzystujacym $rednig arytmetyczng (S) i odchylenie standar-
dowe (Os) wartosci miernika syntetycznego, gdzie:

e klasal-S; =S + O

e klasall-S+0, > S; > S;
e klasalll -S> S; =S - 0
e klasaIV-S; <S - 0.

W badaniu wykorzystano wskazniki ekonomiczno-finansowe za lata 2022 i 2019,
co umozliwilo ocene nie tylko biezacej sytuacji ekonomiczno-finansowej gléwnych
branz przemystu spozywczego, lecz takze jej zmiany w warunkach duzej zmiennosci
otoczenia rynkowego pod wplywem zjawisk kryzysowych, ktore wystapily w ostatnich
latach (pandemii COVID-19 i wojny w Ukrainie).

3. Branzowe zréznicowanie sytuacji ekonomiczno-finansowej
przemystu spozywczego w 2022 r.

Do oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej poszczegélnych branz przemystu spozyw-
czego w 2022 r. wykorzystano dziewie¢ wskaznikéw opisujacych rentownosé, ptyn-
no$¢ finansows, zadluzenie oraz produktywnos$¢ czynnika pracy i srodkéw trwatych.
Ich wartosci oraz zmiany w stosunku do 2019 r. przedstawiono w tabl. 1.

Tabl. 1. Wskazniki opisujace sytuacje ekonomiczno-finansowga poszczegélnych branz
przemystu spozywczego w 2022 r. i ich zmiany w poréwnaniu z 2019 .

, RN | ROA | ROE zo | = | PP
Branze przemystu OR CKG w tys. PST
spozywczego 0 w dniach 0 zt/pra- w zt
w % w% cownika

Przemyst spozywczy | 4,191 | 7,151 (13,611 | 1,451 | 29,51 | 47,41 | 17,81 (161,61 | 2,951

Tytoniowa ......coeeeeeeveennee 455 | 475|| 985|| 1,25|| 200 | 5191| 2522581 1,431
Napojéw bezalkoho-

lowych ..o 1850 205 | 367|| 100||-2251| 442|| 19327511 1,531
Piwowarska 742 733]|1670)| 1301 |-181]| 56,11 | 2841|3067 1,67 1
SPirytusowa ........eecceeeee. 11,101 11,501 | 55151 | 1,31|| 261 || 792|| 859 | 35741 2,86 1
Olejarska ..........coveceeenees 3131(10721 | 28241 | 132 3191| 621]| 103] 471,01 9,03 1

CUKIernicza ... 443|| 5331| 8031| 117)| 3071| 3364| 821|15391| 1,631
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Tabl. 1. Wskazniki opisujace sytuacje ekonomiczno-finansowga poszczegélnych branz
przemystu spozywczego w 2022 r. i ich zmiany w poréwnaniu z 2019 r. (dok.)

, RN | ROA | ROE zo | = | PP
Branze przemystu OR CKG w tys. PST
spozywczego w dniach zt/pra- w zt
w % w% cownika
Cukrownicza .....o.ccc..... 11,307 8131110991 | 3,11 12731| 260 01145211 1,821
Koncentratéw spozyw-

CZYCh s 496 || 6931239 | 160 | 429 | 441|| 120|| 1622 2,461
(2377 < Ta - EO 1,711| 3541 97917| 1267| 483|| 638|| 1757]|120671 5,641
Owocowo-warzywna 4011| 481111031 149]| 7851| 564 ]| 3161| 15241 2,501
Paszowa ......cccunereennes 391 8111 |15141| 156 | 4701 | 4641 | 151125391 3,781
Mleczarska .........ccoceeenee. 2441 5211 8061 | 1,691 | 2211 | 3531 721114201 3,541
Miesna ... 3641(10191 (22131 132 1801 | 5391 | 265113021 4,951
Mtynarska . 4941 755115271 | 1,28 | 5221| 506|| 22,71| 16581 2,571
Piekarska ........ooceeeuee. 7631235122421 | 134]| 174]| 4491| 307110571 2,181
Winiarska .......coeecceenee. 9201 | 7261 | 14801 | 2091|1150 | 51,0 | 39321751 1,731

Uwaga. 1 oznacza wzrost, a | — spadek wartosci wskaznika w poréwnaniu z 2019 r. Symbole wskaznikow
objasniono w zestawieniu.

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS i GUS (2023).

Tabl. 2. Podstawowe statystyki charakteryzujace wskazniki sytuacji ekonomiczno-finansowej
badanych branz przemystu spozywczego w 2022 r.

Wskazniki Min Max K(:\:j:))lll Mediana Kg:’,)ar:))lll V\;m:zﬁi);r;::k
1,71 11,30 3,51 4,49 7,47 54,94
2,05 12,35 511 7,30 8,65 38,99
3,67 55,15 9,84 13,60 18,06 70,81
1,00 3,11 1,28 1,32 1,57 31,87
-22,50 127,30 19,50 31,30 49,28 98,01
26,00 79,20 44,18 50,80 56,18 24,80
0,10 85,90 11,58 21,00 28,98 79,99
PP w tys. zt/pracow-
311 T 105,70 471,00 149,80 191,65 283,00 47,86
PSTW Zt oo 1,43 9,03 1,72 2,48 3,60 63,15

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie tabl. 1.

Z danych zamieszczonych w tabl. 1 wynika, ze rentowno$¢ netto przemystu spo-
zywczego w 2022 r. wyniosta 4,2% i byla 0 0,2 p.proc. wyzsza niz w 2019 r., ale w po-
szczegolnych branzach charakteryzowala si¢ bardzo duzg zmiennoscig. Wspodtczynnik
zmiennosci tego wskaznika wynidst prawie 55%, przy rozstepie (réznicy miedzy mi-
nimum a maksimum) na poziomie 9,6%. W 75% branz rentowno$¢ netto nie przekro-
czyla 7,5%, w 50% — wyniosta mniej niz 4,5%, a w 25% — mniej niz 3,5%. Najwyzsza
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rentowno$¢ netto osiggnieto w branzach: cukrowniczej (11,3%), spirytusowej (11,1%)
i winiarskiej (9,2%); w kazdej z nich wynik poprawil si¢ w stosunku do 2019 r. Najniz-
szy wskaznik charakteryzowal branze: rybna (1,7%), napojéw bezalkoholowych
(1,9%), mleczarska (2,4%) i olejarska (3,1%). Ich rentownos¢ poprawila si¢ w poréw-
naniu z 2019 r. (z wyjatkiem produkcji napojow bezalkoholowych).

Efektywno$¢ zarzadzania aktywami catkowitymi mierzona stopa rentownosci akty-
wow ogélem (ang. return on assets - ROA) w calym przemysle spozywczym w 2022 r.
wyniosla 7,2% i byta o 1,3 p.proc. wyzsza niz w 2019 r. Zréznicowanie tego wskaznika
miedzy wyodrebnionymi branzami przemystu spozywczego okazalo si¢ duze (wspol-
czynnik zmiennosci na poziomie 39%, przy rozstepie 10,1%). Rentownos$¢ aktywow
ogotem w 50% branz wyniosta co najmniej 7,3%, a w 75% - 8,7%. Do branz o najwyz-
szej ROA nalezaly: piekarska (12,4%), spirytusowa (11,5%), olejarska (10,7%) i miesna
(10,2%); w kazdej z nich odnotowano wzrost stopy zwrotu aktywdéw w poréwnaniu
z 2019 r. Najnizsze warto$ci rozpatrywanego wskaznika mialy branza napojow bezal-
koholowych (2,1%) i przetwdrstwo ryb (3,5%) oraz branze: tytoniowa (4,8%), owo-
cowo-warzywna (4,8%) i mleczarska (5,2%). Spadek wartosci ROA odnotowano tylko
w branzach: tytoniowej i napojoéw bezalkoholowych. W pozostatych branzach nastapit
wzrost, ale nizszy od $redniej w przemysle spozywczym.

Rentowno$¢ kapitalu wlasnego (ang. return on equity — ROE) zainwestowanego
w przemysle spozywczym w 2022 r. wyniosta 13,6% i byta o 2,5 p.proc. wyzsza niz
w 2019 r. Oznacza to, ze zyskownos¢ srodkow zainwestowanych w sektorze byta wigk-
sza od innych, bezpiecznych mozliwo$ci inwestowania — obligacji skarbowych czy lo-
kat bankowych. Istniato jednak bardzo duze migdzybranzowe zréznicowanie tego
wskaznika (wspotczynnik zmiennosci - 70,8%?2, rozstep — 51,5%). W 50% branz ROE
ksztaltowala si¢ na poziomie réwnym 13,6% lub nizszym (tabl. 2). Rozktad branz byt
w duzej mierze zbiezny z rozktadem wedlug ROA, szczegdlnie w przypadku branz
o najwyzszej rentownosci aktywow. Najwyzsza stope zwrotu kapitatu osiagnely przed-
siebiorstwa branz: spirytusowej (55,2%), olejarskiej (28,2%), piekarskiej (22,4%) i mie-
snej (22,1%); w kazdej z nich odnotowano wzrost w relacji do 2019 r. W 25% branz
ROE nie przekroczyla 9,8%, a w 75% wyniosta co najwyzej 18,1%. Najnizsza stope
zwrotu odnotowano w produkeji napojoéw bezalkoholowych (3,7%), w ktdrej nastapit
spadek w poréwnaniu z 2019 r., oraz w branzach: cukierniczej (8,0%), mleczarskiej
(8,1%) i rybnej (9,8%), w ktérych wartos¢ wskaznika wzrosta w relacji do okresu po-
przedzajacego zjawiska kryzysowe, a takze w tytoniowej (9,9%), w ktérej mimo spadku
warto$ci ROE inwestowanie w sektorze bylo nadal konkurencyjne wobec innych moz-
liwosci inwestowania.

2 Wartos¢ wspotczynnika zmiennosci (v) ponizej 10% oznacza matg zmiennosé, 10% < v <30% - $rednig,
30% < v <50% - duzg, a v = 50% - bardzo duza (Czerwinska-Kayzeriin., 2013).



46 Wiadomosci Statystyczne. The Polish Statistician 2024 | 11

W ocenie sytuacji ekonomiczno-finansowej przetworstwa spozywczego waznym
kryterium jest ptynno$¢ finansowa. Mozna jg okresli¢ m.in. za pomocg wskaznika
plynnosci biezacej (ang. quick ratio — QR), ktory $wiadczy o zdolnosci do regulowania
biezacych zobowigzan. W wiekszosci branz przemystu spozywczego wartos¢ tego
wskaznika w 2022 r. zmniejszyla si¢ w poréwnaniu z 2019 r., ale tylko w produkcji
napojow bezalkoholowych okazala si¢ zbyt mala, poniewaz nie osiggneta wartosci re-
ferencyjnej na poziomie 1,2 (Czerwinska-Kayzer, 2022). QR cechuje si¢ stosunkowo
niewielkim zréznicowaniem miedzybranzowym w poréwnaniu ze stanem z lat wcze-
$niejszych, co mozna stwierdzi¢ na podstawie przegladu literatury przedmiotu (Czer-
winska-Kayzer i Stanistawska, 2013). W 50% branz jego warto$¢ przekraczata 1,32,
aw 25% - 1,57. Najwyzsza warto$¢ osiggnal w branzach: cukrowniczej, winiarskiej,
mleczarskiej i koncentratéw spozywczych. O zbyt malym udziale srodkéw wlasnych
w finansowaniu biezgcej dziatalno$ci gospodarczej mozna méwié tylko w przypadku
branz: cukierniczej, w ktorej warto$¢ aktywdéw obrotowych byla o 17% wyzsza od
kwoty zobowigzan krétkoterminowych, i napojoéw bezalkoholowych, w ktorej biezgca
dziatalnos$¢ gospodarcza byla w pelni finansowana $rodkami obcymi. Przedsigbior-
stwa poszczegolnych branz przemystu spozywczego na ogdt nie miaty problemdéw
z terminowg obstugg biezacych zobowigzan platniczych.

Srodki wtasne w obrocie przektadaja sie na dtugos¢ cyklu konwersji gotowki, ktory
w przemysle spozywczym przejawia wyrazng tendencje do skracania si¢ (Gotas i in.,
2012). W 2022 r. wynidst on $rednio ok. 30 dni i cechowat si¢ bardzo duzym zrdzni-
cowaniem miedzybranzowym (wspolczynnik zmiennos$ci - 98%, duzy rozstep — ok.
150 dni - miedzy minimalng a maksymalng wartos$cia wskaznika). Przewazaly branze
o dlugosci cyklu wigkszej niz $rednia. Do branz przemystu spozywczego z cyklem
krétszym niz 19,5 dnia, ktéry miato 25% branz, nalezaly: piwowarska, napojow bezal-
koholowych, piekarska i migsna. W pierwszych dwéch wymienionych branzach cykl
byl ujemny, co oznacza, ze finansowanie dzialalnosci operacyjnej odbywato si¢ po-
przez maksymalne wydluzanie terminéw platnosci zobowiagzan wobec dostawcow.
Z kolei cykl dtuzszy niz 49 dni, co mialo miejsce w 75% branz, dotyczyl galezi: cu-
krowniczej, winiarskiej, owocowo-warzywnej i mlynarskiej. W pewnej mierze jego
dlugos¢ mogla wynika¢ z sezonowego charakteru zaopatrzenia surowcowego tych kie-
runkéw przetworstwa. W 9 z 16 badanych branz cykl konwersji gotowki w 2022 r. byt
krotszy niz w 2019 r.; $rednio w przemysle spozywczym — o 5 dni.

Kolejna kategoria oceny sytuacji ekonomiczno-finansowej przemystu spozywczego
to zadluzenie. Poszczegélne miary zadtuzenia, zaréwno ogétem, jak i dtugotermino-
wego, wskazuja, ze generalnie problem nadmiernego wykorzystania kapitalu obcego
do finansowania dzialalnosci nie dotyczyl firm przemystu spozywczego. Zadtuzenie
ogotem w tym sektorze w poréwnywanych latach bylo wzglednie stabilne; zobowigza-
nia stanowity ok. 47% aktywdow ogoétem. Stosunkowo niewielkie okazato sie zadluzenie
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miedzybranzowe: w 50% branz bylo ono réwne 50,8% lub nizsze, a w 25% - wigksze
niz 56,2%. Przedsiebiorstwa spozywcze odznaczaly sie na ogoét optymalnym i bezpiecz-
nym udzialem zobowigzan w finansowaniu aktywdéw. Najbardziej zadluzone byly
branze: spirytusowa, rybna i olejarska (ponad 60%), a najmniej: cukrownicza, cukier-
nicza i mleczarska.

Firmy spozywcze sukcesywnie ograniczaly zadluzenie dlugoterminowe, ktore
w 2022 r. stanowilo 17,8% wartoéci kapitalu wlasnego - o 4,4 p.proc. mniej niz
w 2019 r. Réwniez w przypadku tego wskaznika odnotowano bardzo duze zréznico-
wanie miedzybranzowe: w 25% branz bylo niewielkie (nizsze niz 11,6%), w kolejnych
25% - $rednie (11,6-21%), w nastepnych 25% — ponadprzecigtne (21-29%), w ostat-
nich 25% - wysokie (ponad 29%). Najbardziej zadtuzone zobowigzaniami dtugoter-
minowymi byly branze: spirytusowa, winiarska, owocowo-warzywna i piekarska,
a najmniej — branze: cukrownicza, mleczarska i cukiernicza.

W ocenie sytuacji ekonomiczno-finansowej poszczegélnych branz przemystu spo-
zywczego nalezy uwzgledni¢ réwniez produktywno$¢ podstawowych czynnikéw pro-
dukcji: pracy i srodkow trwatych. Wydajno$¢ pracy (mierzona WDB w cenach statych
przypadajacej na pracownika) w przemysle spozywczym w 2022 r. byta o 15,3% wigk-
sza niz w 2019 r. i cechowala si¢ duzym zréznicowaniem miedzybranzowym. W 50%
branz przekraczata 190 tys. zt/pracownika, w tym najwieksza byta w branzach olejar-
skiej i cukrowniczej, a w 25% branz wynosifa ponizej 150 tys. zl/pracownika, w tym
najnizsza byta w branzach: piekarskiej, rybnej i miesnej.

Produktywnos¢ srodkéw trwatych w przemysle spozywczym w 2022 r. byta o blisko
30% wyzsza niz w 2019 r. Wzrost warto$ci tego wskaznika odnotowano we wszystkich
branzach tego sektora, przy jednoczesnym duzym zréznicowaniu miedzybranzowym.
Najwigkszy przyrost produkcji (w cenach bazowych) po powigkszeniu srodkéw trwa-
tych odnotowano w branzach: olejarskiej, rybnej i miesnej, w ktérych wzrost warto$ci
$rodkéw trwatych o 1 zt powodowal powiekszenie wartosci produkcji o 5-9 zt, a naj-
mniejszy — w branzach: tytoniowej, napojow bezalkoholowych, cukierniczej, piwowar-
skiej, winiarskiej i cukrowniczej (o mniej niz 2 zI). Produktywnos¢ srodkéw trwatych
byta jedynym wskaznikiem, ktorego wartos¢ dla kazdej z 16 wyodrebnionych branz
zwiekszyta sie w 2022 r. w stosunku do 2019 r.

4, Klasyfikacja branz przemystu spozywczego

Podczas analizy sytuacji ekonomiczno-finansowej poszczegélnych branz przemystu
spozywczego przy wykorzystaniu miernika syntetycznego przeprowadzono porzadko-
wanie liniowe, a nastepnie zaklasyfikowano kazdg branze tego sektora do jednej z czte-
rech klas typologicznych ze wzgledu na sytuacje ekonomiczno-finansowa w 2022 r.
Whyniki tej klasyfikacji poréwnano z wynikami za 2019 r. (tablice 3 i 4).
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Tabl. 3. Klasyfikacja branz przemystu spozywczego na podstawie wartosci
syntetycznego miernika oceny sytuacji ekonomiczno-finansowe;j (S;)

Wartosci graniczne

S

Poziom

Klasa typologiczna

Wartos¢ S;
dla badanych branz

2019

>0,5513

wysoki

piwowarska (0,6439)
napojow bezalkoholowych (0,5696)
piekarska (0,5615)

0,5513-0,4772

Sredni wyzszy

tytoniowa (0,5212)

koncentratéw spozywczych (0,5151)
cukiernicza (0,5022)

spirytusowa (0,5021)

0,4773-0,4034

$redni nizszy

mleczarska (0,4716)
olejarska (0,4616)
miesna (0,4499)
rybna (0,4397)
cukrownicza (0,4258)
winiarska (0,4245)
paszowa (0,4134)
miynarska (0,4095)

<0,4034

niski

owocowo-warzywna (0,3145)

>0,5518

wysoki

piwowarska (0,5983)
piekarska (0,5615)

0,5518-0,4866

Sredni wyzszy

spirytusowa (0,5499)

olejarska (0,5476) 1

miesna (0,5246) 1

napojow bezalkoholowych (0,5219) |
mleczarska (0,5075) 1

cukiernicza (0,4887)

koncentratéw spozywczych (0,4877)
tytoniowa (0,4869)

miynarska (0,4868) 1

0,4867-0,4217

$redni nizszy

paszowa (0,4746)
cukrownicza (0,4729)

<0,4217

niski

rybna (0,4178) |
winiarska (0,3636) |
owocowo-warzywna (0,3421)

Uwaga. 1 oznacza awans do klasy o wyzszym poziomie miernika w stosunku do 2019 r,, a | - przejscie
do nizszej klasy; w pozostatych przypadkach branze pozostaty w tych samych klasach typologicznych

cow2019r.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS i GUS (2023).
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Tabl. 4. Wewnatrzklasowe wartosci cech — czastkowych miernikéw oceny
sytuacji ekonomiczno-finansowej branz przemystu spozywczego

2022
Wskazniki klasa typologiczna 2019
ogotem
| Il 11 v
4,49 7,53 4,43 7,61 4,01 4,73
7,30 9,84 6,93 8,12 4,81 5.45
13,60 19,56 12,39 13,07 11,03 11,12
1,32 1,32 1,31 2,34 1,49 1,50
31,30 -0,35 26,10 87,15 78,50 32,80
50,80 50,50 50,60 36,20 56,40 48,45
. 21,00 29,55 19,30 7,60 31,60 20,70
PP w tys. zt/pracownika 191,65 206,20 165,80 353,00 152,40 178,45
PSTW Zt oo 2,48 1,93 2,57 2,80 2,50 1,81

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie tabl. 1i 3.

W 2022 r. do klasy I, o najkorzystniejszej sytuacji ekonomiczno-finansowej, zakwa-
lifikowaly sie tylko dwie branze: piwowarska i piekarska, mimo ze niektdre ich wskaz-
niki rentownosci i ptynnosci pogorszyly si¢ w poréwnaniu z 2019 r. (tabl. 3). Klasa ta
odznaczata si¢ wysoka rentownoscia netto (tabl. 4) oraz najwyzsza rentowno$cig kapi-
talu wlasnego (19,6%) i aktywow ogdtem (9,8%) na tle pozostalych klas typologicz-
nych. Wysoka stopa zysku w relacji do przychodéw netto oraz kapitalu wlasnego i ak-
tywow w tej klasie w znacznym stopniu byta determinowana duzym udziatem kapitatu
obcego w finansowaniu dziatalnosci gospodarczej. Swiadczy o tym niemal najnizsza
mediana wskaznika ptynnosci finansowej oraz ujemny cykl konwersji gotéwki i duzy
udzial zobowigzan ogdtem (w relacji do aktywow ogdtem), w tym gtownie dlugoter-
minowych (do kapitalu wlasnego). Ujemny cykl konwersji gotoéwki oznacza komfor-
towg sytuacje dla firm, poniewaz ich dzialalnos¢ jest finansowana przez dostawcow.
Przedsiebiorstwa osiagaly wysoka efektywnos¢ finansowa dzigki wlasciwej polityce
finansowania dzialalnosci gospodarczej oraz sprawnemu zarzadzaniu majgtkiem. Na-
lezy takze podkresli¢, ze klase I charakteryzuje z jednej strony wyzsza niz $rednia
w przemysle spozywczym wydajnos¢ pracy, a z drugiej — najnizsza wsrod wszystkich
klas produktywno$¢ srodkéw trwatych, co stanowi jedyna stabg strone branz tej klasy
i moze wynika¢ z wysokiej majatkochlonnosci, gléwnie branzy piwowarskiej.

Klasa II byla najliczniejsza — znalazto si¢ w niej dziewie¢ branz przemystu spozyw-
czego: spirytusowa, olejarska, miesna, napojow bezalkoholowych, mleczarska, cukier-
nicza, koncentratéw spozywczych, tytoniowa i miynarska. Czg¢$¢ z nich (olejarska,
miesna, mleczarska i mlynarska) w poréwnaniu z 2019 r. przesuneta sie z klasy III,
a branza napojow bezalkoholowych - z klasy I. Branze te cechowata minimalnie nizsza
od $redniej dla badanych branz rentownos¢ netto oraz nieco mniejsze ROA i ROE,
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niemniej jednak poziom tych wskaznikéw byl stosunkowo dobry. Rentowno$¢ kapi-
talu wlasnego wyniosta 12,4%, co stanowilo efekt odpowiedniej polityki cen i kontroli
kosztéw oraz sprawnego gospodarowania majgtkiem. W rezultacie plynnosé
finansowa okazala si¢ bezpieczna dla terminowej realizacji zobowigzan platniczych,
a dlugo$¢ cyklu konwersji gotowki — satysfakcjonujaca. Srednia wartoé¢ wskaznika
plynnosci finansowej w tych branzach wyniosta 1,31, a dtugo$¢ cyklu obrotu gotowki
nie przekroczyla 30 dni, co jest dobrym rezultatem, lepszym niz przecigtny w bada-
nych branzach przemystu spozywczego. Klase te cechowal poziom zadtuzenia ogétem
zblizony do $redniego w przemysle spozywczym i nieco nizszy poziom zadluzenia dtu-
goterminowego, dla ktérych mediana wyniosta odpowiednio 50,6% wobec 50,8% oraz
19,3% wobec 21%. Stabg strong tej klasy byla wydajno$¢ pracy mierzona wartoscia
WDB/pracownika (165,8 tys. zt przy 191,65 tys. zt srednio w badanych branzach), ale
juz produktywnos¢ srodkow trwatych byta nieco wyzsza niz $rednia w przemysle spo-
zywczym (odpowiednio 2,57 z i 2,48 z1).

Klase III tworzyly dwie branze: paszowa i cukrownicza, ktdre utrzymaly swoja po-
zycje z 2019 r. Na podstawie innych badan mozna stwierdzi¢, ze w latach 2011-2015
pozycja branzy paszowej pod wzgledem efektywnosci ekonomicznej byla podobna
(Czerwinska-Kayzer i Florek, 2018). Poziom sytuacji ekonomiczno-finansowej klasy
III mozna okresli¢ jako $redni niski, mimo Ze jej rentowno$¢ netto osiaggneta najwyzsza
wartos¢ ze wszystkich klas, ale stopa zwrotu z kapitatu wtasnego byta nizsza od $red-
niej dla przemystu spozywczego i wyniosta 13,07%. Ze wzgledu na duzg rozbieznoé¢
prezentowanych wynikéw stan finansowy podmiotéw branz klasy III nalezy analizo-
wac odrebnie. W branzy paszowej byl on bezpieczny, a dlugo$¢ cyklu obrotu gotowka
- dopuszczalna. Natomiast w cukrownictwie zaobserwowano nadptynno$¢ finansowa
i zbyt diugi cykl konwersji gotéwki. Swiadczy to o tym, ze stabg strong tej branzy jest
gospodarowanie majatkiem obrotowym, co w pewnej mierze wynika z jej kampanij-
nego charakteru. Przedsigbiorstwa obu branz charakteryzuje niewielkie zadluzenie -
zaréwno ogoétem, jak i dlugoterminowe — co wskazuje na niewykorzystywanie efektow
dzwigni finansowej (Golebiowski i Ttaczata, 2009) i ograniczanie zaangazowania ka-
pitatu obcego w finansowanie dziatalno$ci. Pozytywng cecha tej klasy jest najwyzsza
w poréwnaniu z pozostalymi klasami produktywno$¢, zardwno pracy, jak i srodkow
trwalych. W 2022 r. jej mediana wyniosta odpowiednio 353 tys. zt WDB/pracownika
oraz 2,80 zl, tj. znaczaco powyzej mediany dla przemystu spozywczego.

Klase IV - o najstabszej sytuacji ekonomiczno-finansowej — tworzyly trzy branze:
rybna, winiarska i owocowo-warzywna. Wiekszo$¢ opisujacych ja wskaznikoéw miata
najnizsze wartosci wsrod wszystkich klas typologicznych i na ogdt ksztattowaly sie
one ponizej mediany dla wszystkich badanych branz. Warto$ci niektorych wskaz-
nikéw mozna uzna¢ za zadowalajace: mediana rentownosci netto wyniosta 4%, akty-
wow — 4,8%, a ROE - ok. 11%, co wskazuje na konkurencyjnos¢ sektora wobec
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alternatywnych mozliwosci inwestowania §rodkéw. Stan finansowy przedsigbiorstw
nalezacych do tej klasy byt bezpieczny, ale cykl obrotu gotéwka — dwukrotnie dtuzszy
od mediany w badanych branzach przemystu spozywczego. To slaba strona tej klasy,
poniewaz firmy zmuszone byly poszukiwa¢ srodkéw pienieznych na prawie
80 dni. Branze tej klasy cechowalo réwniez duze zadluzenie, nie tylko ogétem, lecz
takze zobowigzaniami dlugoterminowymi. Mediana zobowigzan ogétem stanowita
56,4% aktywdow ogdtem, a zobowigzan dltugoterminowych - 31,6% kapitalu wlasnego.
Wysokie zaangazowanie kapitatu obcego w finansowanie dziatalno$ci stwarzalo moz-
liwo$¢ uzyskania wiekszego efektu dzwigni finansowej w poréwnaniu z pozostatymi
klasami. W rezultacie mediana wydajnosci pracy w tej klasie byla najnizsza, ponizej
$redniej w badanych branzach, ale produktywno$¢ srodkow trwatych - taka jak sred-
nia w przemysle spozywczym.

5. Podsumowanie

Przeprowadzona analiza sytuacji ekonomiczno-finansowej przemystu spozywczego,
w ktorej wykorzystano syntetyczny miernik rozwoju, pozwolita wyodrebni¢ cztery
klasy typologiczne branz tego sektora. Uzyskane wyniki wskazuja na duze zréznico-
wanie miedzybranzowe sytuacji ekonomiczno-finansowej zaréwno w 2022 r., jak
i w stanowigcym punkt odniesienia 2019 r. W najlepszej sytuacji ekonomiczno-finan-
sowej byly branze ukierunkowane na produkcje niektorych uzywek i przetworstwo
wtérne (klasa I). Przedsiebiorstwa tych branz osiagaly wysoki stopien zwrotu z kapi-
talu wlasnego, korzystna byla struktura finansowania ich dzialalnosci, ponadto wyko-
rzystywano w nich efekt dzwigni finansowe;j. Najstabszg sytuacje ekonomiczno-finan-
sowg zanotowano w branzach: owocowo-warzywnej, winiarskiej i rybnej (klasa IV).
Problemami byty ich niska rentowno$¢ i dlugi cykl obrotu gotéwka, co przektadato si¢
na stosunkowo niskg produktywno$¢, szczegdlnie pracy.

Rezultaty badania pozwalaja takze stwierdzié, ze to nie kierunek przetwdrstwa spo-
zywczego (przetwérstwo produktéow roslinnych i zwierzecych, przeréb wtorny czy
produkcja uzywek), ale rodzaj przetwdrstwa (poszczegdlne branze przemystu spozyw-
czego) decyduje o sytuacji ekonomiczno-finansowej. Branze kazdego kierunku prze-
tworstwa spozywczego zostaly sklasyfikowane w dwdch lub trzech klasach typologicz-
nych. Wséréd niewatpliwych determinant ksztattujacych wyniki ekonomiczno-finan-
sowe w poszczegdlnych branzach nalezy wymienié: otoczenie makroekonomiczne,
relacje kosztowo-cenowe i konkurencje w danej branzy.
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